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CRNOGORSKA POEZIJA U INTERPRETACIJI
MIROSLAVA PUROVICA

U ovome prilogu dat je osvrt na doprinos Miroslava Pu-
rovic¢a proucavanju crnogorske poezije. Za nesto vise od dvije
decenije prisustva na crnogorskoj knjizevnokriti¢koj sceni, go-
tovo dosljedno posvecene izu€avanju poezije, Miroslav DPurovié¢
je iza sebe ostavio tematski raznovrstan opus, u kojem pored
antologicarskog i priredivackog rada, ogleda o znacajnim crno-
gorskim pjesnicima druge polovine XX vijeka centralno mjesto
zauzimaju dva crnogorska pjesnicka klasika — Radovan Zogovi¢
1 DuSan Kosti¢.

Kljucne rije¢i: Miroslav Purovi¢, Radovan Zogovié, Dusan
Kosti¢, crnogorska poezija XX vijeka
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Pored toga $to su konac¢no stvoreni neophodni drustveni uslovi za razvoj
montenegristike, formirane prijeko potrebne institucije za naucnu afirmaciju
najmlade grane slavistike presudan zamajac tome razvoju dale su generacije
knjizevnih istoricara, teoreticara knjizevnosti i jezikoslovaca koje su stvarale
prije njezinoga zvani¢nog priznanja. Isto tako, s danasnjih pozicija posma-
trano, moze se zakljuciti da je najvec¢i dio znacajnih nosilaca toga procesa
svoj radni vijek proveo izvan fakulteta i univerziteta, Sto se posebno odnosi
na oblast knjizevne montenegristike. Sezdesetih godina prosloga vijeka na
knjizevnokriticku scenu pojavila se generacija zasluznih knjizevnih kriticara
i istoricara. Imena poput Radoja Radojevica, Radoslava Rotkovic¢a, Milorada
Stojovi¢a, Vojislava Nikcevica, Danila Radojevica, Sretena Perovica, Bozida-
ra Bora Pejovic¢a, izmedu ostalih, ucinila su da se prekine dotadasnji tradicio-
nalisticki pristup u tretiranju crnogorske knjizevnosti 1 otvore novi putevi za
dublje sagledavanje nase bogate knjizevne bastine.

Uzmemo li u obzir ¢injenicu da su gore pobrojani autori (i ne samo
oni) reafirmaciju i kriticku revaluaciju od strane savremene crnogorske knji-
zevne istoriografije poodavno zavrijedili, da su njihovi radovi preStampava-
ni, priredivani izbori iz njihova stvaralastva i sl., do¢i ¢emo da zakljucka
da je ime Miroslava Purovica, pogotovo za poznavaoce knjizevnih prilika
u Crnoj Gori 70-ih i 80-ih godina XX vijeka, ostalo nepravedno zapostav-
ljeno. Pjesnik, esejist, putopisac, prevodilac, knjizevni kriticar i antologicar,
tokom dvodecenijskoga knjizevnokritickog rada, gotovo dosljedno posvecen
proucavanju poezije, iza sebe je ostavio zapazene oglede i studije koje su
objavljivane kao posebne monografske publikacije, kao radovi u nau¢nim
zbornicima, stru¢nim ¢asopisima, ili je pak rije¢ o radovima u antologijama
koje je sam priredivao. Smjelih i lucidnih zapazanja, uvijek Siroko otvoren za
istrazivanje kompleksnoga pjesnickog jezika i svijeta, ne upadajuci u zamku
impresionizma ili preceranog teorijsko-metodoloskog dogmatizma, Purovi¢
je bio jedan od najposvecenijih tumaca crnogorske poezije. Prakti¢no da ne
postoji znacajniji pjesnik kojega nije, bilo kroz sitnije priloge, prikaze ili cje-
lovite oglede Purovi¢ skicirao. Pored antologic¢arskog i priredivackog rada,
u kojem je Purovi¢ otrgnuo od zaborava cijelu jednu generaciju crnogor-
skih pjesnika, zapazenih ogleda o pjesnickome stvaralastvu Mirka Banjevica,
Stefana Mitrovi¢a, Mihaila Vukovi¢a, Aleksandra Lesa Ivanovi¢a, izmedu
ostalih, centralno mjesto u njegovim knjizevnokritickim opservacijama zau-
zimaju dva crnogorska pjesnicka klasika — Radovan Zogovi¢ i Dusan Kostic.
Iako se u ovome radu ne¢emo baviti beletristickim opusom Miroslava Puro-
vi¢a, duzni smo konstatovati da je i na tom polju ostvario vrijedne rezultate a
da ¢e meritorniji sud o dometima njegovih pjesnickih zbirki i putopisa doni-
jeti savremena knjizevna kritika.
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Miroslav Miro Durovi¢ roden je 15. maja 1938. godine u Grizici kod
Rozaja. Osnovnu Skolu zavrsio je u rodnome selu, nizu gimnaziju u Rozajama,
a viSu u Beranama i Novome Pazaru. Na grupi za jugoslovensku i opstu knji-
zevnost Filoloskoga fakulteta u Beogradu diplomirao je 1962. godine. Nastav-
nicku karijeru zapoceo je iste godine u Rozajama (jedno vrijeme radio je i kao
profesor srpskohrvatskoga jezika i knjizevnosti u Leposavi¢u i Andrijevici), a
1979. godine presao je u Titograd, de je obavljao funkcije urednika programa
i v. d. direktora Republickoga centra za kulturno-umjetnicku djelatnost, kao i
poslove sekretara Udruzenja knjizevnika Crne Gore i sekretara Republickoga
odbora SUBNOR-a Crne Gore. Objavio je sedamnaest knjiga poezije i puto-
pisa, a ostace zabiljezeno da je bio prvi laureat prestizne knjizevne nagrade
Risto Ratkovié (zajedno s Ljubislavom Mili¢evicem) 1973. godine. Pred sami
kraj zivota (1988) na Filozofskome fakultetu u Sarajevu odbranio je doktor-
sku disertaciju Poezija Radovana Zogovi¢a. Umro je u Moskvi 1989. godine.!

Dvodecenijski knjizevnokriticki opus Miroslava Purovi¢a mogli bi-
smo, uslovno, podijeliti u Cetiri faze: prvoj bi pripadali Siri knjizevnokriticki
zahvati (poput monografija o Radovanu Zogovi¢u i Dusanu Kosti¢u), druga
bi se odnosila na njegov priredivacki, tre¢a na njegov antologicarski rad a Ce-
tvrtoj fazi pripadali bi eseji posveceni crnogorskim pjesnicima druge polovine
XX vijeka.

Ve¢ od prvoga prikaza (1976) poezija Radovana Zogovica postaje sre-
disnja tema u knjizevnokritickim radovima Miroslava Purovi¢a. Osim Cinje-
nice da o Zogovicu pocinje pisati u vrijeme kad je to, najblaze receno, bilo
nepopularno (zbog razloga vanliterarne prirode), iskazujuc¢i samim tim gra-
dansku i intelektualnu hrabrost?, Purovi¢ je u svim svojim tekstovima afir-
misao pjesnicko djelo Radovana Zogovi¢a. Stoga je gotovo nevjerovatno da
je njegov doprinos proucavanju djela korifeja crnogorskoga pjesnistva ostao
prakti¢no nepoznat. Oglasavajuci se razli¢itim povodima u onda$njoj perio-
dici i stru¢nim ¢asopisima, Purovi¢ je dopunjavao gradu na osnovu koje je
nastala disertacija Poezija Radovana Zogovic¢a. Odbranjena 1988. godine na
Filozofskome fakultetu u Sarajevu, a Stampana godinu dana nakon njegove

' Biografske podatke preuzeli smo iz: Nada Draskovi¢, Bio-bibliografija Miroslava Purovica,
Institut za crnogorski jezik i knjizevnost, Podgorica, 2012.

Knjizevna kritika je, kako je Purovi¢ na jednom mjestu u studiji Poezija Radovana
Zogovica primijetio, i nakon $to se Radovan Zogovi¢ vratio na knjizevnu scenu pjesnickom
zbirkom Artikulisana rije¢ (1965) njegova djela precutkivala ili ,,pisala o njemu povrsno,
stidljivo i sporadi¢no®, pa je Knjazeska kancelarija (1976) objavljena Cak jedanaest go-
dina poslije Artikulisane rijeci ostala bez ijednog knjizevnokritickog osvrta. Izuzetak, po
priznanju Purovica, predstavlja upravo njegov prikaz publikovan u ¢asopisu /zraz (Videti:
Miroslav Burovi¢, ,,Kriticki i pjesnicki razgovor sa tradicijom®, Izraz, 1977, str. 345-350).
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smrti (1990)°, Poezija Radovana Zogoviéa predstavlja prvu cjelovitu sintezu
o pjesnickome stvaralastvu Radovana Zogovi¢a. U njoj je Purovi¢ naucnicki
pedantno 1 akribi¢no obuhvatio sve najznacajnije etape u njegovu pjesnickom
razvoju, pa se u knjizi, pored ,,Uvoda“, u kojem se daje biografija pjesnikova
(odrastanje, skolovanje, prvi radovi, pristupanje naprednom komunistickom
pokretu, ratne i poratne godine i sl.) nalaze iscrpne studije o Zogovicevim
zbirkama pjesama: Prkosne strofe, Artikulisana rijec, Licno, sasvim licno,
Knjazeska kancelarija, Povremeno zauvijek 1 Supret za sjutra. Pocevsi od ci-
klusa pjesama Prkosne strofe, Zogoviceve ,,prve prave knjige i istinskog doku-
menta socijalne lirike*, Artikulisane rijeci, nastale u ,,godinama pjesnikovog
izgnanstva, samoce i dubokih psiholoskih lomova‘®, pjesnicke knjige Licno
sasvim licno, de je u ,,tvrdu ljusturu u izvjesnoj mjeri patrijarhalnim odnosom
prema svijetu prigusene individualnosti, probio svijet intimne lirike®, de je i
»Citav svijet zogovicevska intima‘, istorijski nadahnute Knjazeske kancelari-
je, ukojoj se, iako smjestene u XIX vijek, ,,nadilazi dati prostor i odredeno vri-
jeme u doba sve ¢esce represije na individuu i njen zivot i sve vece politizacije
umjetnosti“’, do izbora ljubavne poezije Povremeno zauvijek, prikaza ,jednog
vremena u kojem se viSe borilo, a manje ljubilo, viSe mastalo nego Zivjelo*®
i najzad zbirke Supret, pjesnikove ,,labudove pjesme nad mladoscu (...) pune
tuge i nostalgi¢nih tonova“® — Miroslav Purovi¢ manirom vjestoga tumaca us-
pijeva da zade u kompleksni poetski svijet Radovana Zogovi¢a ¢ime se svrstao
u red najznacajnijih proucavalaca djela nasega velikog pjesnika.

Temeljan uvid u raznorodnu i ve¢ tada obimnu literaturu o pjesnistvu
Radovana Zogovica, dijahronijsko pozicioniranje njegova djela u kontekst
crnogorske, juznoslovenske i evropske poezije (posebno socijalne), suptilna
analiza njegovih pjesnickih ostvarenja (kako cijelih ciklusa tako i pojedinih
pjesama) na osnovu koje se dobija jasna predstava o genezi Zogoviceva ,,pje-
vanja i misljenja“, lapidaran i po mnogo ¢emu jedinstven jezik i stil — samo
su neke od odlika studije Poezija Radovana Zogovica. Smatraju¢i Zogovica
istinskim predstavnikom pokreta socijalne literature (,,ako njime nije poceo,
moglo bi se re¢i da njime zavrsava ovaj pokret“'’) Purovic¢ je istakao da uti-
litarizam 1 ideologija svojstvene ovome pokretu nijesu uticali na umjetnicke
domete njegove poezije buduci da je ,kao pjesnik, naroc¢ito knjigama zrelog

3 Miroslav Burovié, Poezija Radovana Zogoviéa, Univerzitetska rije¢, Niksi¢, 1990.

4 TIsto, str. 43.

5 Isto, str. 81.

¢ TIsto, str. 144.

7 Isto str. 190.

8 Tsto, str. 203.

o Isto, str. 214.

Miroslav Burovi¢, Poezija Radovana Zogoviéa, Univerzitetska rije¢, Niksi¢, 1990, str. 42.
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doba svoga stvaralaStva, ne samo poetskim sadrzajima, vec i Cisto pjesnickim
i formalnim rezultatima, poricao samoga sebe i ostvarivao djela neprolazne
vrijednosti“!!. Od sedam poetskih cjelina pjesnicke zbirke Prkosne strofe, Zo-
goviceve ,,prve prave knjige®, ,,raznovrsne i heterogene*, njih dvije, istoime-
na ,,Prkosne strofe* a narocito ,,Dosljaci — pjesme Ali Binaka“'? (bez obzira
na revolucionarnu obojenost i izrazenu tendencioznost) predstavljaju manifest
tzv. ,,mac literature* i antologijska poetska ostvarenja. U njima su, kako je to
uocio Purovié, pored ostaloga, svoje uporiste pronasle Zogoviceve trajne pje-
snicke ispiracije — Petar Il Petrovi¢ Njegos i Vladimir Majakovski. Ali Bina-
ka, ,.tipi¢nog albanskog metohijskog, nemoc¢nog i eksploatacijom pritisnutog
seljaka, (...) razapetog mukama bitisanja, ali odlu¢nog da se bori za slobodu
covje¢jnim sredstvima'?, Purovi¢ poredi s Njegosevim igumanom Stefanom
jer su ,,i [guman Stefan i Ali Binak starci, sa natalozenim Zivotnim iskustvom,
ijedan i drugi nose osjecanje kontinuiteta vremena i generacija. (...) [ Ilguman
Stefan i Ali Binak posjeduju znanje o prisustvu zla na svijetu, ali i potrebu
borbe protiv njega, kao i vjeru u njegovu prolaznost. (...) Slican im je, pjesnic-
ki topao dozivljaj prirode, proljeca, plodenja i ras¢enja, mada u Igumana taj
dozivljaj ima filozofsko znacenje, jer je on ucen covjek, dok je u Ali Binaka
plod iskonske seljakove vezanosti za zemlju i urodenog osjecanja zivotne ra-
dosti i vedrine. Na kraju, i Iguman Stefan i Ali Binak, bore se za sveljudsku
slobodu, a naoruzani su najmo¢nijim oruzjem — samom borbom i vjerom u
smisao borbe i njene plodove.“!

Polaze¢i od Cinjenice da je Njegosevo djelo snazno uticalo na pjesnis-
tvo Radovana Zogovica, iako on ,,nije bio Zogovic¢ev uzor, u smislu pjesnic-
kog ugledanja“, svjestan da se u njima nalazi klju¢ ne samo za Zogovicevo
razumijevanje Njegosa vec i za njegovo shvatanje poezije uopste, Purovic¢ je
tumacio i Zogoviceve eseje posvecene Njegosu'®. Za Purovica su eseji o Nje-
gosu i pored ideoloske (zlo)upotrebe (pogotovo esej Njegoseva poema o borbi
i slobodi procCitan prvi put na proslavi stogodisnjice Gorskog vijenca 1947. na
Cetinju) jasan pokazatelj da je Zogovi¢ ,,dao doprinos ne samo u otkrivanju
novih vrijednosti velikog pjesnika, ve¢ ga je priblizio naSem vremenu, ¢ineci
ga nasim savremenikom, otkrivajuci posredno izvjesna svoja pjesnicka pola-
zista*“!%. Velikanu crnogorske poezije, kome su u posljednjoj fazi pjesnickoga

" Tsto, str. 43.

12 Videti i u: Miroslav Purovié, ,,Poema o borbi za slobodu — o ‘Dosljacima’ Radovana
Zogovica“, Ovdje, god. 10, br. 113, 1978, str. 11-12.

13 Tsto, str. 64.

4 Tsto.

15 TIsto, str. 249-255.

16 Tsto, str. 255.
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stvaralastva pridruzuju Majakovski 1 Dante, Zogovi¢ je posvetio ciklus od
trinaest pjesama pod naslovom ,,Petrograd i natrag ili Sto je sve Austrija pre-
duzela uz Njegosev povratak sa zavladicenja u Rusiji“. Objavljen prvi put
u Glasniku odjeljenja umjetnosti Crnogorske akademije nauka i umjetnosti
1982. godine, a oblikovan u posljednjoj pjesnickoj zbirci Supret za sjutra,
ciklus pjesama o Njegosu, po misljenju Purovica, ,,spajaju njegovo i nase
vrijeme, autora Gorskog vijenca i Zogovic¢a“, u kome je nas pjesnik ,,nasao
svoje osnovno pjesnicko i ljudsko polaziste i uporiste, sopstveni eticki obra-
zac uloge pjesnika i smisla pjevanja. Pjesnikova filozofija — njegosevska je:
borba neprestana. Zivot i poezija — jedno su.“!”

Uticaj Vladimira Majakovskoga'® provlaci se kroz cjelokupno stvara-
lastvo Radovana Zogovica. Pocev od ,,Poeme o biografiji druga Tita“" (za-
stupljene u Prkosnim strofama) kojoj uticaj Majakovskoga umanjuje umjet-
nicku vrijednost i za koju Purovi¢ kaze da u ,,izvjesnoj mjeri odreduje poetiku
naseg pjesnika“ do stihova posvecenih velikanu ruske poezije i njegove ,,ne-
dovrsene i fragmentarne kriticke rijeci®, za knjizevnu je istoriografiju od na-
roCitoga znacaja, kako je Purovi¢ zapazio, Zogovicev rad na prevodenju nje-
govih pjesama. UocCavaju¢i nesumnjiv uticaj i analiziraju¢i kompleksan odnos
koji Zogovi¢eva pjesnicka rije¢ ima u odnosu na Majakovskoga, Purovi¢ je
precizno utvrdio: ,,Svode¢i Zogovi¢ev odnos prema Majakovskom, s puno
razloga mozemo da zaklju¢imo da je ruski sovjetski pjesnik pola vijeka bio
njegova ljudska i pjesnicka ljubav, da je nas$ pjesnik, najvise prevodenjem, do-
prinio njegovom adekvatnijem predstavljanju i budenju zanimanja za Maja-
kovskog na jugoslovenskim prostorima i, §to je najvaznije, da je puno naucio
od Majakovskog, trpeéi pri tom uticaje, ali ostajuci autentican i svoj.“*

17" Tsto, str. 274.

18 Videti i: Miroslav Purovi¢, ,,Majakovski i Zogovi¢*, u: Radovan Zogovié, pjesnik i covjek
(zbornik radova), Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, Titograd, 1988, str. 307-323.

19 Poema o biografiji druga Tita, napisana za vrijeme rata, oktobra 1943. godine, a kona¢no
oblikovana i dopunjena s dvije pjesme u Prkosnim strofama, najocitiji je primjer utica-
ja Vladimira Majakovskoga na pjesniStvo Radovana Zogovica. Utilitaristicki usmjerena
ka afirmaciji lika i djela predvodnika revolucionarnoga pokreta u ondasnjoj Jugoslaviji,
izuzetno popularna u toku i nakon samog rata, danas ogranicene knjizevno-estetske vrijed-
nosti, ona je pouzdan indikator, kako je Purovi¢ potcrtao, preko kojega se uocava intenzitet
knjizevnoga uticaja Majakovskog, naro€ito u pocetnoj fazi poetskoga stvaralastva Rado-
vana Zogovica. I pored toga $to je poema napisana ,,izlomljenim, majakovskijevim stihom
(...) prvi put u jugoslovenskoj poeziji uspjesno primijenjenim*, za Puroviéa je Poema o
biografiji druga Tita ,,originalno ostvarena, jer su i predmet poeme, i prostor i vrijeme i, $to
je najbitnije, autenti¢ni pjesnicki iskaz, koji daje pecat djelu, originalni i drugaciji* (Isto,
str. 72).

20 Tsto, str. 73.
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Da bismo ukazali na znacaj studije Poezija Radovana Zogovic¢a za pro-
ucavanje djela naseg velikog pjesnika, naglasivsi da on nije dosad u nasoj
knjizevnoj istoriografiji ni adekvatno prikazan a kamoli vrednovan, a najprije
ukazali na Purovi¢ev predan rad na njenom uoblicenju, pored gore navede-
noga — svjesni ogranicenja ovoga priloga — izdvoji¢emo jo$ jedan interesan-
tan detalj. Naime, Miroslav Purovi¢ je pripremajuc¢i disertaciju o pjesnistvu
Radovana Zogovica posetio njegov dom i u njegovu radnom stolu pronasao
pet neobjavljenih pjesama.?! One se, istakao je Purovic, po svojim formalnim
odlikama bitnije ne razlikuju od njegovih objavljenih pjesama, ne dosezu vrh
njegova pjesnistva, ali je ,,njihova draz Sto su ostale da govore poslije pjesnika
i u ime njega“ te stoga ,,obogacuju njegovo djelo i Sire vidike i moguénosti
tumacenja njegovog sveukupnog pjesnickog stvaralastva. I u tome je njihova
posebnost i vrijednost®.?

Osim studije Poezija Radovana Zogovica koju prvenstveno zbog oslo-
badanja Zogoviceve poezije ideoloskoga balasta i usmjerenja ka interpretativ-
no-analitickom sagledavanju dometa njegovih pjesnickih djela pribrajamo u
znacajna ostvarenja knjizevne montenegristike, krugu obimnijih zogovicev-
skih radova Miroslava Purovica pripada i feljton Sa Radovanom Zogovicem,
licno®. Dvadeset 1 sedam feljtona objavljenih u Pobjedi 1989. godine, od-
nosno razgovori — snimani na magnetofonskoj traci — koje je od 1976. do
1986 godine u Titogradu, Beogradu i Zabljaku Purovié¢ vodio sa Zogoviéem
vrijedna su dopuna biografiji ove po mnogo ¢emu kontroverzne licnosti nase
novije istorije. Odnos s Radovanom Vukovi¢em, generacijom ,,mastara, lite-
rata i boraca®, interesantna anegdota o Ali Devi, partijskome Sefu na Kosovu,
koji je bio protiv toga da se Stampaju Dosljaci — pjesme Ali Binaka ,,da se ne
bi vidjelo da su borbu za oslobadanje Albanaca zapoceli Crnogorci®, istorija
odnosa s Pilasom, sukob na knjizevnoj ljevici, price o godinama izolacije,
susreti s Miroslavom Krlezom, odnos s Ivom Andri¢em, knjizevni uticaj Ma-
jakovskoga — samo su neke od tema o kojima je, ve¢ u poodmaklim godinama,
Zogovi¢ govorio. Do publikovanja posebne monografije, u kojoj bi se osim
razgovora s Zogovi¢em nasle i brojne fotografije iz njegove porodi¢ne arhive,
zbog smrti Miroslava Purovic¢a nazalost nije doslo i samim tim stavio pecat
na njegovo visedecenijsko studiozno bavljenje Zivotom i poezijom nasega ve-
likog pjesnika.

2 Objavljeno i u: Miroslav Purovié, ,,Pjesni¢ka zaostavstina Radovana Zogovica“, Ovdje,
god. 20, br. 230-231, 1988, str. 3-4.

Isto, str.

2 Miroslav Burovié, ,,Sa Radovanom Zogovi¢em, li¢no*, Pobjeda, br. 8443-8469, 1989.
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Dusanu Kosti¢u, po broju objavljenih prikaza i ogleda, a ponajvise po
studiji Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu Kosti¢u** pripada vazno mjesto u
knjizevnim interpretacijama Miroslava Purovic¢a. Publikovana jos za Kosti-
¢eva zivota (1984) studija Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu Kosti¢u svoje-
vrsni je presek knjizevnoga stvaralastva Kosti¢a, de je Purovi¢, pored analize
pjesnickih ostvarenja, paznju posvetio i drugim vrstama u kojima se ogledao
Dusan Kosti¢ — romanima za decu, putopisnoj literaturi dok je posebno po-
glavlje odvojio i za mjesto Kosti¢a u knjizevnoj kritici kao i za selektivnu
bibliografiju (podaci o Kosti¢evim knjigama i napisima i vaznijim radovima o
njemu). lako nazvana esejom, po dubini zahvata, koncepciji 1 nac¢inu pristupa
nesumnjivo je rije¢ o studiji, na ¢ijim se stranicama prepoznaju osobenosti
knjizevnokriti¢koga prosedea Miroslava Purovié¢a. To je uoéio i Cedo Vuko-
vi¢ utvrdivsi da je studija pisana ,,nestandardno, stilom nadahnutog esejiste*,*
pa se u njoj, i bez ¢vrscega teorijsko-metodoloskog uvida, ipak ,,donosi niz
novih zakljucaka i ocjena i ujedno nastoji da (se) Kosticevo raznorodno djelo
sagleda u okviru savremenih knjizevnih strujanja i dometa“?¢,

Nakon uvodnog (biografskog) ,.Zivotna staza pjesnikova“ koji otvara
studiju Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu Kosticu, Purovi¢ je u poglav-
lju ,,Poezija izmedu ljubavi i mrznje iscrpno pisao o karakteristikama po-
ezije Dusana Kostica. Osim o antologijskoj pjesmi Sledena tisina Visitora,
,»NajCistijoj 1 najslojevitoj* Kosti¢evoj pjesmi, koja je za Purovi¢a ,,jedno je
od onih neponovljivih tkanja od rijeci koja se boluju i nose cijelog zivota, a
samo jedanput napiSu za cio zivot, ono po ¢emu pamtimo i prepoznajemo
pjesnike, kao Lazu Kosti¢a po pjesmi Santa Maria della salute, Tina Ujevi-
¢a po Svakidasnjoj jadikovki, Crnjanskog po Strazilovu*,*” u fokusu njegovih
knjizevnokritickih zapazanja su specificnosti revolucionarne poezije Dusana
Kosti¢a, odnos pjesnikov prema domovini Crnoj Gori, Njegos$ kao pjesnicki
uzor i motiv, samoca kao lajtmotiv cjelokupne njegove poezije (narocito u
zreloj fazi Kosti¢eva stvaralastva), ljubav u poeziji Dusana Kosti¢a, kao i pri-
kaz dotad neadekvatno vrednovane Kosticeve poezije za decu. Sagledavajuci
viSedecenijsko pjesnicko stvaralastvo jednog od najznacajnijih crnogorskih
knjizevnika druge polovine XX vijeka, Purovi¢ je rezimirao: ,,Za pola vijeka
pjevanja i misljenja, Kosti¢ je objavio tridesetak knjiga poezije. Na tom pje-

24 Miroslav Purovi¢, Lirski Sapat svijetu — esej o DuSanu Kosti¢u, NIO Univerzitetska rijec,

Titograd, 1984.

%5 Cedo Vukovié, ,,Govor sa svojim vremenom®, Pobjeda, br. 6789, 1984, str. 10. Isto i u:
Cedo Vukovig¢, ,,0 knjizi Miroslava Purovi¢a ‘Lirski Sapat svijetu’, Spone, br. 1, Niksi¢,
1984, str. 84-86.

2% Cedo Vukovié, n. d., str. 10.

27 Miroslav Purovi¢, Lirski Sapat svijetu — esej o DuSanu Kosti¢u, NIO Univerzitetska rijec,
Titograd, 1984, str. 21.
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snickom putu, dugom pola vijeka, bilo je i posrtaja i zabluda, bilo je slabijih
i pjesama i knjiga. Kosti¢ je pisao kako je Zivio — svakodnevno, pa i njegova
pjesnicka ostvarenja nose pecat zivotnih plima i osjeka. Mozda je i mnogo
pisao i previse se rasipao. Ali pisati, za njega je znacilo Zivjeti, i obrnuto. A
rasipa se samo onaj ko ima $to da prospe i da kaze. A Kosti¢ je imao i govo-
rio. Kao sto je davno receno, Kosti¢ je ljetopisac nase zemlje, ali i hronicar
vremena, njegovih uzleta i padova, ljudskih dozivljaja i mijena. Dusan Kosti¢
nije pjesnik jedne pjesme ni pjesnik jednog djela. On je pjesnik cjeline. Oso-
beni liricar u jednom ne mnogo lirskom vremenu, koje tece izmedu dva pola:
ljubavi i mrznje. [ Kosti¢eva poezija sva je izmedu ta dva pola. Otpor mrznji i
¢eznja za ljubavlju®.?®

Romaneskni opus Dusana Kosti¢a, iskazan kroz njegova cetiri roma-
na za decu: Gluva pecina, Sutjeska, Modro blago i Gora Kostanova (kome
se pridruzuje i poema Gradi¢ Jelengaj) Purovi¢ je podijelio u tri tematske
cjeline: mladi u ratu i revoluciji, pjesnikovo djetinjstvo i zavicaj i djeca u sav-
remenom svijetu. Romani Gluva pecina i njegov nastavak roman Sutjeska po
svojim formalnim obiljezjima pripadaju ostvarenjima revolucionarne knjize-
vnosti, poema Gradi¢ Jelengaj a naro¢ito roman Gora Kostanova autorove su
reminiscencije na detinjstvo, dok je u romanu Modro blago, prema misljenju
Purovica, lisenom autobiografskih elemenata, predocena slika dece u savre-
menom, mirnodopskom vremenu. O umjetnickim dometima Kosti¢evih ro-
mana za decu Purovi¢ je zapisao: ,,Sve Kosti¢eve romane odlikuje istinitost
i realnost izabranog svijeta i1 Zivotnih situacija, izdiferenciranost i plasticnost
likova, skladna kompozicija, dinamican ritam dogadaja i toka pripovijedanja,
poetski jezik. Nedostaci su im u prisustvu faktografije koja je sputavala raz-
mah maste, i u lako¢i koja je pisca odvracala od traganja za slozenijim umjet-
ni¢kim rjesenjima“.?

Putopise i zapise Dusana Kosti¢a, objavljene u pet knjiga (Krajevi i lju-
di, Gradovi u prolazu, Gradovi, more, kamen, Impresije videnja Herceg-No-
vog i Zapisi o ljudima), Purovic je, sli¢cno kao i romane, podijelio u tri skupine:
o gradovima, o krajevima, o ljudima. Opisani gradovi*® su zapravo reportaze u
kojima autor ,,identifikuje gradove sa njihovom pjesnicima, kao Vranje sa Bo-
rom i Mitkeom, ¢ak personificira gradove, pa o Korculi, Orebi¢u i Ohridu, na
primjer, kaze ONA, ON“, opisi krajeva ,,Pelagije, Prokletija, Lov¢ena, Lima,

2 Tsto, str. 37.

2 Isto, str. 54-55.

30 Herceg Novi, Kor¢ula, Pe¢, Plav, gradi¢ pjesnikovog djetinjstva, Borino i Mitkeovo
Vranje, sun¢ani Mostar, grad Santi¢ev i Corovicev, Trebinje, zavi¢aj Duéiev, Njegosevo
Cetinje, LjubisSina Budva i Budva mladosti, divni Pore¢, nezaboravni Ohrid i ustanicko
Krusevo* (Isto, str. 67).
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mora, Hercegovine, Dalmacije i Istre rijetki su u nasoj savremenoj putopisnoj
prozi®, za zapise o ljudima Purovi¢ kaze da ,,po svojoj autenticnosti i sticanju
moralnih principa, bez literarnih pretenzija i kondenzacije u izrazu podsjecaju
na Primjere cojstva i junastva Marka Miljanova®, pa je putopisna literatura
Dusana Kosti¢a, prema misljenju Purovica, vazna za razumijevanje cjelokup-
ne pisceve poetike.

U posljednjem poglavlju studije Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu
Kosticu Purovi¢ se osvrnuo na knjizevnokriticku recepciju njegova djela.
Analiticko-sintetickim pristupom, od pozitivnih kritika, poput prikaza Velibo-
ra Gligori¢a, Milana Bogdanovica, pjesnika Dusana Mati¢a, Rista Ratkovica,
eseja Sima Vugetica koji ,,spada u najpouzdanije i najljepse stranice napisane
o Kosti¢u“, Boska Novakovic¢a, Dragana Jeremica, Milivoja Markovica, do
negativnih, poput eseja i ,,pamfleta Radomira Konstantinovi¢a, Purovi¢ je
dao pregled najvaznijih knjizevnokritickih stavova o knjizevnom stvaralastvu
Dusana Kosti¢a. (U poseban krug knjizevne kritike Purovi¢ je smjestio crno-
gorsku, naglasivsi da su crnogorski kriti¢ari o ,,pjesniku crnogorske zemlje,
njenih ljudi i pejzaza, njene istorijske sudbine (...) ostaju¢i gluhi za mane Kos-
ticeve poezije ipak vise od drugih osjecali vibracije njene, hvatali i onaj neuh-
vatljivi poetski fluid*'.) Medutim, ostaje Cinjenica da se u poglavlju ,,.Dusan
Kosti¢ u knjizevnoj kritici* Purovi¢ nije, kako je ta¢no zapazio Vukovic, ,,za-
dovoljio saopstavanjem razli¢nih kriti¢arskih analiza i ocjena; naprotiv, on se
cesto hvatao u kostac s njima — nastojao da ih svojim analizama i nalazima
potvrdi, unekoliko pomjeri ili pobije“*? te zbog angazovanog odnosa prema
stavovima kritiCara-prethodnika, ponegde i na granici precerivanja, i pored
svih napora, nije mogao da izbjegne subjektivnost.

Studija Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu Kostic¢u, brojni prikazi Kos-
ticevih pjesnickih zbirki uz Purovi¢ev posthumno objavljeni rad ,,Porijeklo i
znacenje kosti¢evske sjete**? ¢ine nezaobilazno §tivo u vrednovanju bogatoga
stvaralastva jednog od najvec¢ih crnogorskih knjizevnika XX vijeka. Njima
je Miroslav Purovi¢ znacajno doprinio proucavanju djela Dusana Kostic¢a, a
ponajprije ukazao na specifi¢nosti svojega knjizevnokritickog postupka, $to
slikovito potvrduju i rijeci knjizevnog kriti¢ara Voja Marjanovica: ,,Konac¢no,
piSuci esej o poeziji, tj. knjizevnom delu Dusana Kosti¢a, Durovi¢ je angazo-
vao maksimalne napore da nam osvetli zZivotni i stvaralacki put put pisca do
koga nam je stalo i u ¢iju stvaralacku re¢ verujemo. Knjiga koja je pred nama,

31 Miroslav Purovi¢, Lirski Sapat svijetu — esej o DuSanu Kosti¢u, NIO Univerzitetska rijec,

Titograd, 1984, str. 97.

2 Cedo Vukovi¢, n. d.

3 Miroslav Purovié, ,,Porijeklo i znaéenje kosticevske sjete, u: Knjizevno djelo DuSana
Kostica, zbornik radova, Crnogorska akademija nauka i umjetnosti, 1990, str. 147-154.
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otuda, zasluzuje da bude nazvana studijom, jer to jeste. (...) Bez sumnje, ne-
dostaje u ovoj knjizi viSe naucnog aparata, knjiga je liSena stroge akribije i
metodoloske principijelnosti, ali je, umesto toga, obogac¢ena spontanim i ra-
cionalnim rasudivanjem. Sa stranica knjige o Dusanu Kosti¢u cita se rukopis
zaljubljenika u delo jednog pisca, misao i senzibilitet Coveka koji piSe srcem,
dakle spontanim emocijama, a to je, po nasem skromnom utisku, vise nego
preterano insistiranje na podatku i faktografiji.*

Osim zapazenog, nazalost u knjizevnoj istoriografiji nedovoljno istica-
nog doprinosa Miroslava Durovi¢a proucavanju pjesnickoga djela Radovana
Zogovic¢a i Dusana Kostic¢a, tematsko raznovrsni knjizevnokriticki opus za-
okruzuje njegov priredivacki rad. Tu prvenstveno mislimo na knjigu Zivo-
tom i stihom (crnogorski pjesnici pali u NOR-u i Spaniji)*> iz 1983. godine.
Koncepcijski zamisljena kao panorama predratne i ratne crnogorske socijalne
poezije knjiga Zivotom i stihom samom svojom tematikom razbija okvire §tu-
re knjizevnoistorijske faktografije. Predstavljajuci pjesnicke portrete petnaest
crnogorskih pjesnika, a pogotovo njihove tragi¢ne zivotne sudbine,* pogibije
u NOR-u i Spanskome gradanskom ratu, Purovié je uspio da prikaZe intelek-
tualnu i eticku snagu crnogorskog komunistickog revolucionalnog pokreta.
(Njegov znacaj, po svemu sudeci, treba isticati upravo danas — u vrijeme re-
habilitacije fasistickoga cetnickog pokreta (u nama susednoj zemlji) ili prena-
glasavanja uloge (u Crnoj Gori) minornoga i takode fasistickog, kolaboracio-
nistickog zelenaskog pokreta.)

s¢¢

3 Voja Marjanovi¢, ,,Miroslav Purovi¢ — ‘Lirski $apat svijetu
1985, str. 161.

Miroslav Purovi¢, Zivotom i stihom (Crnogorski pjesnici pali u NOR-u i Spaniji), Po-
bjeda, Titograd, 1983. Miroslav Purovi¢ je takode prirediva¢ izbora iz poezije Radosava
Ljumovicéa i Vuki¢a GoSoviéa Komskoga (Radosav Ljumovié, Daleka zvijezda, Narod-
na biblioteka ,,Radosav Ljumovi¢*“, Titograd, 1981; Vuki¢ Gosovi¢-Komski, Listaj goro,
Opstinski odbor SUBNOR-a Titograd, Titograd, 1985). Uvodne studije u ovim dvama iz-
borima uklju¢ene su u knjigu Zivotom i stihom.

Interesovanje Miroslava Purovi¢a za zivotne sudbine pjesnika nije se zavrsilo priredivanjem
knjige Zivotom i stihom (crnogorski pjesnici pali u NOR-u i Spaniji). Pored tzv. proloskoga
teksta ,,Smrt i pjesnicka vidovitost™ (1982) i pomenute monografije, svakako treba izdvo-
jiti esej Pjesnicke kobi. Objavljen u dva nastavka u sarajevskom casopisu Dalje 1988. 1
1989, a prestampan pod naslovom Udes pjesnika 2005. godine, esej Pjesnicke kobi pred-
stavlja pokusaj autora da odgonetne razloge pjesnicke kratkovjecnosti a posredno ukaze
i na poziciju pjesnika u danasnjem svijetu, na njihovu otudenost, analizom zivotnih bio-
grafija razobli¢i odnos pjesnika i pjesme i sl. Iza poetski nadahnutog eseja, sacinjenog od
viSe nego interesantnog spiska od 141 pjesnika ¢iji su zivoti bili ,,meteorski kratki®, osim
juznoslovenskih (Njegos, Preseren, Goran, A. B. Simi¢, Jaksi¢ itd.), dopunjen najveéim
svjetskim pjesnicima (Puskin, Bajron, Majakovski, Lorka, Jesenjin), nahodi se prije svega
rukopis istinskog zaljubljenika u poeziju.

, Stremljenja, br. 6, Pristina,
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O generaciji pjesnika pripadnika pokreta socijalne literature u crnogor-
skoj nauci o knjizevnosti i istoriji knjizevnosti do pojave knjige Zivotom i
stihom pisao je manji broj autora. LiSe iS¢epkanih i rasutih radova u periodici,
uz rijetka prise¢anja povodom kakvoga jubileja i sl., crnogorskim pjesnicima
izmedu dva svjetska rata, a posebno onima koji su poginuli u NOR-u i Span-
skome gradanskom ratu, nije posvecivana gotovo nikakva paznja. Budu¢i da
jedan broj pjesnika crnogorske revolucionarne (socijalne) poezije nije stigao
da se stvaralacki formira, da je pogibijama u ratovima za nacionalno i kulturno
oslobodenje utihnuo njihov umjetnicki (i zivotni) glas, ne treba da cudi njihov
izostanak iz ondasnje knjiZzevne istoriografije. Objedinjeni na jednom mjestu,
od zacetnika pokreta socijalne poezije Radosava Ljumovica, preko Mirka Ko-
sti¢a, Vukajla Kukalja, Dusana Grbovi¢a, Vladimira Mili¢a, Nikole Lopicic¢a,
Radovana Vukovica, Porda Lopic¢i¢a, Mijata MaSkovica, Baja Sekuli¢a, Buda
Tomovi¢a do Vuki¢a GosSovica Komskoga, Sava Dragojevica, Beca Basica
i najmladega Krsta Krivokapica, pjesnicki portreti crnogorskih pjesnika-rat-
nika u knjizi Zivotom i stihom uveliko svijedoce o vrijednosti crnogorskoga
pokreta socijalne literature ¢ije ¢e poeticke i eticke postavke na¢i odraza i u
djelima najznacajnijih stvaralaca nase knjizevnosti: Rista Ratkovi¢a, Mirka
Banjevi¢a, Radovana Zogovic¢a, Janka Ponovi¢a, Mihaila Vukovi¢a, Dusa-
na Kostica... Stoga knjigu Miroslava Purovi¢a Zivotom i stihom (crnogorski
pjesnici pali u NOR-u i Spaniji) treba razumjeti kao doprinos crnogorskoj
literarnoj istoriji ali isto tako treba ukazati i na njen Siri kulturoloski znacaj.

Raznoliki po svojim knjizevnim i Zivotnim sudbinama, nedovrSena i
fragmentarna djela, neki poznati prvenstveno kao knjizevni kriticari (Rado-
van Vukovi¢, Vladimir Mili¢, Porde Lopici¢) ili pak kao prozni pisci (Nikola
Lopici¢) pripadnici crnogorskoga pokreta socijalne literature u knjizi Zivotom
i stihom tretirani su prije svega kao pjesnici. Istoimeni predgovor ,,Zivotom i
stthom®, zapisi o njihovu knjizevnom stvaralastvu — koji se ne ogranicavaju
na prikaz pjesnickih ostvarenja — i izbor iz poezije petnaest crnogorskih pje-
snika-ratnika ¢ine kompozicioni okvir pomenute monografije. Predanim ar-
hivskim radom na rekonstrukciji njihovih Zivotnih biografija, pronalazenjem
izgubljenih i manje poznatih rukopisa, analizom dotad objavljenih tekstova
o generaciji nasih poginulih pjesnika, a narocito svojim lapidarnim, eseji-
sticko-poetskim stilom Purovi¢ je uspio da sacini istinski ,,pomenik njima
— ljepsi od kakvog pompeznog monumenta“.’” Da bi se, s danasnjih pozicija
posmatrano, dobila predstava o znadaju priredivanja knjige Zivotom i stihom
(crnogorski pjesnici pali u NOR-u i Spaniji) ne samo za nasu knjizevnu ve¢ i
kulturnu istoriju, dovoljno je, umjesto bilo kakvog zakljucka, citirati navode

37 Dusan Kosti¢, ,,Pomenik ili spomenik®, Pobjeda, br. 6417, 1983, str. 9.
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iz intervjua s Miroslavom Durovi¢em objavljenog u Pobjedi 1983. godine:
»Svojim sudbinama, obrazovanjem i kulturom (Savo Dragojevi¢ je, na pri-
mjer, znao nekoliko stranih jezika), komunistickom dosljednoscu i tragikom,
fascinantno me privukla generacija crnogorskih pjesnika. U njoj su, ili bi tre-
balo da su, nasi duhovni korijeni. Najstariji medu njima — Radosav Ljumovic,
zivio je svega 36 a najmladi Krsto Krivokapi¢ — jedva 24 godine. Mnogima
od njih ni groba se ne zna. Ali, nazalost, nema ni sjecanja na njih. (...) Ovi
mladi Orfeji, Cije su najljepSe pjesme ostale u grlu presjecene, dali su svome
narodu i vise od zivota — svoje snove i nenapisane pjesme. (...) Naprotiv, iako
fragmentarna i rasuta, njihova djela govore rjecito i autenticno i o svojim au-
torima i o vremenu koje je bilo njihovo, ali koje je i nase. (...) Ljudski likovi
i djela ovih pisaca, osim rijetkih izuzetaka i sporadi¢nih prisje¢anja, do danas
su javnosti ostali nepoznati. Postojala je opasnost da oni i po drugi put umru
(Sto je strasnija smrt), da ih, zahvaljuju¢i nasem kratkom paméenju, nemaru
i ‘smislu’ za zaborav — zaboravimo. Osim toga, na njihovo odsustvo iz nase
knjizevne istorije i iz tekuceg knjizevnog zivota, uticu i pomodarske, lazne i
dekadentne struje raznih nedoucenih piskarala, koji se, opijeni drogama eli-
otovskih usvojencadi i prakti¢no stide ovih pisaca, nabijedeno ubijedeni da
svijet i literatura po¢inju od njih danasnjih.***

Kao antologicar Purovi¢ je crnogorsku knjizevnu istoriografiju zaduzio
prije svega antologijom Savremena crnogorska poezija.*® O vrijednosti ove
antologije za naSu istoriju knjizevnosti nemoguce je govoriti bez osvrta na
ostale antologijske izbore koji su se 70-ih 1 80-ih godina prosloga vijeka po-
javili u Crnoj Gori. Izuzimajuéi antologijsku antologiju ¢asopisa Stvaranja*

3% Momir Markovi¢, ,,Protiv zaborava®, intervju s Miroslavom Durovi¢em, Pobjeda, br. 6392,
1983, str. 7.

Miroslav Burovi¢, Savremena crnogorska poezija, Odzivi, Bijelo Polje, 1974.

Nazalost i danas, ta¢no Cetiri decenije nakon objavljivanja, potrebno je govoriti o znacaju
antologije Casopisa Stvaranje (,,Antologija crnogorske knjizevnosti IX—XX vijek®, Stvara-
nje, br. 10, Titograd, 1976). U njoj je, naime, crnogorska knjizevnost po prvi put posmatra-
na integralno, u svom hiljadugodi$njem trajanju. Obuhvatanjem djela i stvaraoca s cijeloga
prostora danasnje Crne Gore (od Andreacijeve povelje do Zuvdije Hodzi¢a) i poprimivsi
nadkonfesionalni karakter, antologija Stvaranja cijele je vjekove nase nacionalne litera-
ture vratila svojoj matici — dotad klerikalno-tradicionalisticki pribrajanima srpskoj ili hr-
vatskoj knjizevnosti i kulturi. Grupi crnogorskih istori¢ara knjizevnosti koji su ucestvovali
u priredivanju pomenute antologije treba prije svega odati priznanje na intelektualnoj
hrabrosti u izuzetno nepovoljnim kulturno-politi¢kim prilikama, premda smo svjedoci
neshvatljive spremnosti danasnje crnogorske intelektualne elite, skrivene iza toboznjeg
Kkapitalnog djela crnogorske kulture™ i najvise nauc¢ne institucije — bez obzira na neupo-
redivo drukc¢iji sociokulturni kontekst — da olako bagateliSe vjekovima naSega bogatog
knjizevnog nasljeda. O znacaju i odjeku antologije Casopisa Stvaranje u crnogorskoj istoriji
knjizevnosti pogledati instruktivan tekst istoricara knjizevnosti Aleksandra Radomana:
Istori€ar knjizevnosti Milorad Stojovi¢®, Matica, god. 15, br. 59, 2014, str. 325-350.
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iz 1976. godine, najznacajniji presek crnogorske literature, tada su objavljene:
Antologija crnogorske poezije Milorada Stojovi¢a (1972), panorama Novije
pjesnistvo u Crnoj Gori (publikovana u ¢asopisu Omladinski pokret (1982)
i Antologija moderne crnogorske poezije Budimira Dubaka iz 1984. godine.
Za razliku od potonje dvije antologije koje zbog neadekvatnog tretmana cr-
nogorske poezije nemaju veci knjizevnoistorijski znacaj i koje Purovica pri-
kazuju prvenstveno kao polemicara, Antologija crnogorske poezije Milorada
Stojovi¢a i antologija Savremena crnogorska poezija Miroslava Durovica
predstavljaju vazne antologijske sinteze. lako su antologijski izbori prije svega
produkt autorova subjektivna videnja literature, njegova kriticarskog metoda,
a s knjizevnoistorijske distance svaka je antologija u stvari samo ,,deo opstih
opredeljenja, slika vremena, svedocanstvo knjizevne i kulturne klime**!, kroz
druk¢iji teorijsko-metodoloski pristup u koncipiranju Stojoviceve i Purovice-
ve antologije ipak se mogu jasnije sagledati specificnosti knjizevnokritickoga
prosedea Miroslava Durovic¢a. Analiziraju¢i pomenute antologije knjizev-
ni kriticar Risto Trifkovi¢ tacno je zapazio: ,,Stojovi¢eva antologija je nesto
uzdrzanija u odabiru pjesnika, kru¢a, i ne bas anticipatorska, bez smjelosti
predvidanja, na sigurnom tlu dokazanih vrijednosti, a Puroviceva, §to je tre-
balo i pretpostavljati, uz reCene osvjedocenosti, senzibilnija i meksa i vise
okrenuta novim pojavama i vrijednostima. Jedan indikator, mada ne i jedini,
je ibroj odabranih pjesnika i pjesama. Stojoviceva antologija broji 27 pjesnika
i 77 pjesama (ili odlomaka iz poema), dok Purovi¢eva svih 41 pjesnika i 138
pjesama!“** Bez namjere da ulazimo u vrijednosne ocjene ovih dvaju anto-
logija, kako zbog Cinjenice da su se u Purovi¢evu izboru nasli i oni pjesnici
koji su ,,ovdje dozivjeli zvjezdane trenutke“*, a pogotovo shvatajué¢i da su
antologijske sinteze krajnje subjektivne tvorevine i kao takve uvijek su pod-
lozne kritickim osvrtima i analizama, ipak se mora uzeti u obzir Purovi¢eva
spremnost da u antologiju udu autori razlicitih generacija ¢ime se prije svega
pokazala raznovrsnost crnogorske poezije. Antologija Savremena crnogorska
poezija stoga je bila ,,znacajan napredak u vrednovanju ove poezije, njen do-
bar pregled, neophodan priru¢nik za uvid u nju i u njena najbolja dostignuca
i znatno cjelovitija knjiga od prethodnih koje su se na ovakav nacin bavile
novijim crnogorskim pjesnistvom* .

4 Radomir Ivanovié, ,,Antologijska prezentacija (Na marginama izbora Miroslava Purovi¢a

— ‘Savremena crnogorska poezija’)*, Odjek, god. 28, br. 8, 1975, str. 15.

Risto Trifkovié, ,,Covjekovanje: na prelazu iz proslosti u sadasnjost i buduénost (Crnogor-
ska novija poezija kroz vizir dveju antologija)“, Bagdala, god. 18, br. 207-208, 1976, str. 28.
Branko Joki¢, ,,Antologijom ka pjesni¢kim vrijednostima‘, Sloboda, god. 15, br. 324, 1975,
str. 5.

# TIsto.
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Osim navedenoga izbora antologiju Savremena crnogorska poezija
saCinjava i predgovor ,,Poezija borbe i Covjestva“. U njemu je, prate¢i ge-
nezu savremene poezije Crnogoraca, Purovi¢ izdvojio pet njenih osnovnih
distinktivnih obiljezja: eticnost, zavicajnost, borbenost, jezicke specifi¢nosti i
raznovrsnost. Uz eti¢nost, koja vrhuni crnogorskom literarnom tradicijom, u
djelima starije generacije stvaralaca, po misljenju Purovica, javlja se i feno-
men oca. Prevladavajuci epski registar i optere¢enost istorijom, mlade gene-
racije crnogorskih pjesnika ne odustaju od tradicije jer za njih ,.tradicija nije
samo opojni otrov ve¢ vrelo novih tokova®, pa je njihova poezija zapravo bunt
»protiv lakirane i lazne tradicije, a za otkrivanje sustinskih istina o ¢ovjeku,
za kontakt sa njegovim klasnim bi¢em*®. Zavicaj kao trajna poetska inspira-
cija i ,,Cesta suza i prva Scila i Haribda crnogorskih pjesnika“ poprima Sire
umjetnicke dimenzije, mire se selo i grad, urbani i ruralni ambijent, demisti-
fikovanjem geografskog otvara se prostor za eticko i filozofsko a u krajnjem 1
za opStecovjecansko 1 svevremeno te on tako ,,gubi granice i prostor i pretace
se u vrijeme, koje je, kako bi rekao Cedo Vukovi¢, na§ pravi zavi¢aj“. Ima-
nentne crnogorskoj poeziji XX vijeka, borba i revolucija, uslovile su odsustvo
ljubavnih tema (,,patrijarhalni uzusi, recidivi tradicije i eticki nazori svakako
su glavni razlozi §to u ovoj poeziji nema ljubavnih pjesama®) a crnogorski je-
zik, koji je ,,iznikao iz litice, pro¢i§¢en vodama rijeka i jezera i upio pitominu
juznog mora, zadahnut mirisima Suma®, u djelima nasih pjesnika je, kako je
DBurovi¢ rezimirao, prije svega autohton i specifican. Knjiga Savremena crno-
gorska poezija Miroslava Purovica je bez obzira na upitnu literarnu vrijednost
pojedinih zastupljenih pjesnika znacajna antologijska prezentacija crnogorske
poezije XX vijeka. Pokazatelj je u prvom redu Puroviceva knjizevnokritickog
metoda, §to je primijetio i1 knjizevni kriticar Radomir Ivanovi¢ zakljucivsi da
pored ,,tecno pisanog predgovora“ u njegovu izboru ,,ima izvesne svezine,
jer se sastavlja¢ antologije viSe oslanjao na svoje poetsko osecanje nego na
logi¢nu mapu rasudivanja, koja karakterise druge slicne izbore*.**

Nevelik broj polemickih tekstova Miroslava Purovica, na prvi pogled
bez vecega knjizevnoistorijskog znacaja, svjedoCanstva su njegove posvece-
nosti borbi za afirmaciju crnogorske knjizevnosti. Time se Purovi¢ prikljucio
plejadi zasluznih montenegrista: Radoju Radojevi¢u, Radoslavu Rotkovicu,
Miloradu Stojovi¢u, Vojislavu P. Nik¢evicu i drugima. U dvijema polemikama
— prvoj, nastaloj u vezi s objavljivanjem panorame Novije pjesnistvo u Crnoj
Gori, i drugoj, povodom izlaska iz Stampe kraljevacke Antologije moderne
crnogorske poezije Budimira Dubaka — jasno su se ocCitovale dvije ve¢ tada

4 Radomir Ivanovié, ,,Antologijska prezentacija (Na marginama izbora Miroslava Purovi¢a
— ‘Savremena crnogorska poezija’)*, Odjek, god. 28, br. 8, 1975, str. 15.
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ostro polarizovane struje u nasoj nauci o knjizevnosti. lako je u polemici oko
panorame Novije pjesnistvo u Crnoj Gori Purovi¢ opravdano ukazao na vri-
jednosne domete pomenute panorame*®, na ¢injenicu da je pseudopsovackim
pjesmama obesmisljena nasa savremena literatura (Sto potvrduje i izbor — da-
nas sasvim efemernih pjesnika), za crnogorsku knjizevnu istoriografiju je od
narocitoga znacaja njegova opaska da je upitan sam naziv panorame — ,,zasto
ne crnogorska?*’ U vezi s tim znakovit je odgovor Budimira Dubaka: ,,Ako
smo dobro razumjeli ovo zabrinuto Purovi¢evo pitanje, on se u formi pitanja,
dakle ¢udenja, zalaze za etnicki Cistu crnogorsku (knjizevnu) republiku. (...)
Nejasno je zbog Cega bi svi oni (zastupljeni pjesnici — prim. N. P.) morali
(osim zbog toga sto tako misli M. Purovi¢ i njemu sli¢ni) da pripadaju cr-
nogorskoj poeziji (u smislu odredenja nacionalne literature). (...) No da se
mozda ne grijeSim prema Purovicu pogresno interpretirajuci njegove poglede
na ovaj problem jer lako je moguce da je Purovi¢ imao u vidu jedan ‘regio-
nalni princip’ kad je predlagao ‘crnogorsko pjesniStvo’ umjesto ‘pjesnistvo u
Crnoj Gori’. U tom slucaju ispada da je Purovi¢u bila pri pameti odrednica
‘bosansko-hercegovacka’ ili ‘vojvodanska poezija’. Ali da je imao u vidu taj
‘regionalni princip’ onda bi se po prirodi stvari zadovoljio upravo ovim odre-
denjem ‘u Crnoj Gori’**3. Ovaj bi odgovor Dubaka, da se kojim slu¢ajem bira,
mogao posluziti kao ogledni primjer tradicionalisticko-klerikalnoga pristupa
crnogorskoj literaturi i jezikoslovlju koji je svoju punu snagu imao 90-ih go-
dina prosloga vijeka®.

4 Kratki tekst o panorami Novije pjesnistvo u Crnoj Gori Miroslava Purovi¢a (Miroslav
Burovi¢, ,,Kvazipoezija ili psovacko nadmetanje®, Pobjeda, god. 37, br. 6094, str. 11) izaz-
vao je revolt pojedinih nasih pjesnika: Radojice Boskovi¢a, Budimira Dubaka i Radomira
Uljarevi¢a. Ako se Bogkoviéevu tekstu (Radojica Boskovié, ,,Cistunstvo sa ukusom dog-
matizma®, Pobjeda, god. 37, br. 6113, str. 11) moze Stogod priznati vezano za upotrebu
psovki u poeziji (iako ne i za njihovu (zlo)upotrebu u ovoj panorami), dotle su tekstovi Ra-
domira Uljareviéa (Radomir Uljarevié, ,,Sto se brani kad se ne odbrani, Omladinski pokret,
god. 41, br. 105, str. 17. i ,,Kvazipoezija i ‘moralno’ podmetanje®, isto) nista drugo do

pseudopsovacki odgovori na priredenu pseudopsovacku panoramu — krcati neodmjerenim i

necivilizovanim rije¢ima prema Purovic¢u — stoga ih i ne treba detaljnije komentarisati.

Miroslav Burovié, ,,Kvazipoezija ili psovacko nadmetanje, Pobjeda, god. 37, br. 6094, str. 11.

4 Budimir Dubak, n. d., str. 18.

4 Skupini tekstova u kojima je Purovi¢ branio integritet crnogorske knjiZzevnosti a samim
tim 1 kulture pridruzuju se, osim navedenih, i ¢lanci: ,,Crnogorska poezija opet precutana‘
i,,(Ne)jasni kriterijumi — otkud Crnogorci u Istoriji srpske knjizevnosti Jovana Deretica“.
Dok je u polemickim tekstovima Purovi¢ sasvim opravdano doveo u pitanje antologijske
izbore gore navedenih crnogorskih autora, u ¢lancima o izboru Poezije jugoslovenskih
naroda (1945-1975) Aleksandra Petrova (Miroslav Purovi¢, ,,Crnogorska poezija opet
precutana®, Pobjeda, god. 31, br. 3434, 1975, str. 11) 1 Istoriji srpske knjizevnosti Jovana
Dereti¢a (Miroslav DPurovié, ,,(Ne)jasni kriterijumi — otkud Crnogorci u Istoriji srpske
knjizevnosti Jovana Dereti¢a®, Pobjeda, god. 40, br. 6504, 1984, str. 9) Durovi¢ je ukazao
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Za razliku od genitivno naslovljene panorame, kolekciji vulgarizovanih

novijih pjesmuljaka, o Antologiji moderne crnogorske poezije, ve¢ po samome
naslovu ¢lanka — ,,Ni antologija, ni moderna, ni crnogorska‘>® — Purovi¢ se
odredio prema njenim estetskim i knjizevnokritickim dometima. Objavljena u
kraljevackom ¢asopisu za knjizevnost, kulturu i umjetnost Povelja oktobra®!,
u prvom broju za 1984. godinu, priredivaca Budimira Dubaka, Antologija mo-
derne crnogorske poezije za Purovica niposto nije zbirka antologijskog ,,naj-
ljepSeg pjesniStva“, nije ni moderna ,,jer bi trebalo da oznaCava savremenu
poeziju‘, a isto tako ni crnogorska zbog ,,sporne pripadnosti pojedinih pjesnika

50

51

na tradicionalisticke zablude srpske knjizevne istoriografije. U ¢lanku ,,Crnogorska poezija
opet pre¢utana“ povodom izbora jugoslovenske poezije (1945-1975) Aleksandra Petrova
Purovi¢ je naglasio da on ne predstavlja pravi prikaz crnogorske poezije i da je neprih-
vatljiva teza po kojoj pisci iz Crne Gore nastanjeni u drugim sredinama treba da pripadaju
drugim nacionalnim literaturama. Za izbor jugoslovenske poezije (1945-1975) BPurovi¢ je
rekao: ,,Inace, mnogi pjesnici i nepjesnici nijesu krivi $to su se nasli u Petrovljevom izboru.
Medutim, ukoliko su loSe zastupljene pjesme slika samog sastavljaca, utoliko odsustvo
Gustava Krkleca, Dobrice Cesari¢a, Mateja Bora, Dragutina Tadijanovi¢a i drugih pjesnika
iz izbora ‘Poezija jugoslovenskih naroda 1945-1975’ nije samo potvrda njegove uskogrud-
nosti, ve¢ 1 odsustvo svih umjetnickih kriterija. S tim u vezi, vrlo je simptomati¢no da u
ponudenom izboru nijesu nasli svoje mjesto istaknuti pjesnici jugoslovenskih narodnosti
samo zbog toga $to sastavljac, recimo, nije znao albanski ili madarski jezik i nije se ‘osecao
sposobnim’ da sudi o toj poeziji, kao §to se nije osje¢ao sposobnim da presudi savremenoj
crnogorskoj poeziji, koja nije ni poezija jednog dijalekta ni poezija jedne oblasti (podvukao
M. b.) ve¢ moderna transpozicija sna i jave nase stvarnosti, ispisana na ¢istom srpskohrvat-
skom jeziku. Uzalud se Aleksandar Petrov pita na kraju predgovora: ‘Jer $ta je poezija ako
nije 1 zajednistvo?’, kad njegovo pitanje ostaje verbalni uzdah bez odgovora, isto kao $to ni
ponudeni izbor ne sluzi plemenitim ciljevima poezije i zajednistva“. Tretiraju¢i crnogorsku
knjizevnost kao provincionalnu, kao knjizevnost jednoga dijela srpske, u drugome slucaju,
Dereti¢evoj Istoriji, Purovi¢ je izdvojio nekolike metodoloske nedosljednosti: pripadnost
pisaca nacionalnim literaturama (u ovom slucaju crnogorskoj), zbog ¢ega se, opravdano se
pitao Purovié, nijesu u Istoriji nasli hrvatski i bosansko-hercegovacki pisci koji su stvarali
u Beogradu, buduéi da se Dereti¢ sluzio ,,beogradskim klju¢em®. Odsustvo odgovora na
postavljena pitanja, knjizevnoistorijski i metodoloski promasaji u koncipiranju pomen-
ute Istorije srpske knjizevnosti naveli su Purovica da zakljuci: ,,U svojem Uvodu Istoriji,
Dereti¢, pored ostalog, kaze i ovo: ‘Mi mozemo danas govoriti ne samo o jugoslovenskim
nacionalnim literaturama kao o zasebnim pojavama, nego i o knjizevnosti srpskohrvatskog
jezika i o jugoslovenskoj knjizevnosti kao o slozenim celinama’. Zasto u kreiranju svoje
Istorije Dereti¢ nije bio dosljedniji meditacijama iz Uvoda? Onda bismo, mozda, dobili
Istoriju knjizevnosti srpskohrvatskog jezika. Otkuda, inace, crnogorski pisci po drugi put
medu Srbima, u Dereti¢evoj Istoriji. Ili, mozda greskom knjiga nije nazvana Istorija srpske
i crnogorske knjizevnosti?*

Miroslav Burovi¢, ,,Ni antologija, ni moderna, ni crnogorska®, Pobjeda, god. 40, br. 6663,
1984, str. 10.

Pomenuta antologija objavljena je i kao monografija. O njenom, po misljenju Purovica, po-
luilegalnom objavljivanju videti detaljnije u: Miroslav Purovié, ,,Tri lica jedna antologije®,
Pobjeda, god. 40, br. 6684, str. 8.

385



Nikola POPOVIC

crnogorskoj poeziji“**. Pored tzv. ,,surogat predgovora®, autora koji nijesu ima-
li srecu da udu u Antologiju moderne crnogorske poezije (Janko Ponovi¢, Ra-
donja Vesovi¢, Mihailo Vukovi¢, Ivan Cekovi¢, Milo Boskovi¢, Husein Basi¢
itd.), reCenim izborom dominira poezija Matije Be¢kovi¢a (njegove dvije po-
eme zauzele su, po tvrdenju Purovica, blizu cetvrtinu knjige) iako je za njega
Beckoviceva pripadnost nasoj poeziji sporna, ,,pa makar bio i ‘najcrnogorskiji
pjesnik’, iz prostog razloga Sto se Be¢kovi¢ sam opredijelio kao srpski pjesnik
i §to je zastupljen u svim antologijama savremene srpske poezije>.

U cjelokupnom knjizevnokritickom opusu Miroslava Purovic¢a poseb-
no mjesto pripada brojnim njegovim prikazima (ponajvise objavljivanima u
Pobjedi) kao i esejima posvecenim crnogorskim pjesnicima. LiSe radova o
Radovanu Zogovic¢u i Dusanu Kosti¢u ¢ije je gotovo sve pjesnicke zbirke u
formi prikaza Purovi¢ predstavio u ondasnjoj crnogorskoj i jugoslovenskoj
periodici, prikaza pjesnickih ostvarenja brojnih drugih crnogorskih i juznoslo-
venskih stvaralaca, svojim obimom a ponajprije svojom knjizevnoteorijskom
zaokruzenos$cu izdvajaju se sljedeéi eseji: ,,Pjesnik pobune i iskoni — Mirko
Banjevi¢*, ,,Poezija Stefana Mitrovi¢a“>, ,,Pjesnik crnih brda — zapis o pje-
sniku Mihailu Vukoviéu**, ,,Suzeni prostor i skraceno vrijeme u poeziji Alek-
sandra Lesa Ivanovi¢a“’ i dva rada o crnogorskoj poeziji — ,,Leksika u savre-
menom crnogorskom pjesnistvu“® i ,,Lim u crnogorskoj poeziji“*®. U svim
se ovim radovima prepoznaju osobenosti Puroviceva knjizevnoteorijskog i
knjizevnokritickog pristupa: esejisticko-poetski stil, dijahronijska upucenost
u tokove savremene crnogorske literature, prepoznavanje ¢vorisnih mjesta u
poeziji nasih pjesnika kao i uocavanje niza poetskih specificnosti u njihovim
radovima, koje su, po pravilu, zaobilazili nasa tradicionalna knjiZevna istorio-
grafija i kritika.

Postojano interesovanje za poeziju Radovana Zogovic¢a — danas gotovo
zaboravljeno — monografija napisana u Cast crnogorskoga pjesnika i knjizev-
nika Dusana Kostica, priredivanje izbora iz poezije poginulih pjesnika-ratnika

2 Isto.

3 Isto.

3% Miroslav Burovié, ,,Pjesnik pobune i iskoni®, Ovdje, god. 11, br. 119, 1979, str. 6.

% Miroslav Durovié, ,,Poezija Stefana Mitrovic¢a®, Ovdje, god. 17, br. 191, 1985, str. 10.

% Miroslav Purovié, ,,Pjesnik crnih brda — zapis o pjesniku Mihailu Vukovi¢u®, Stvaranje,
god. 44, br. 5-6, 1989, str. 623-625.

57 Miroslav Purovié, ,,Suzeni prostor i skraceno vrijeme u poeziji Aleksandra Ivanovica®,
Ovdje, god. 8, br. 84, 1976, str. 5-6.

% Miroslav Purovié, ,,Leksika u savremenom crnogorskom pjesnistvu®, u: Blize i dalje od
tradicije: savremena crnogorska poezija, okrugli sto lista Ovdje, Titograd, 15. februara
1980. godine, Ovdje, 1980, str. 77-85.

3 Miroslav Purovi¢, ,,Lim u crnogorskoj poeziji*, Stvaranje, god. 26, br. 4, 1971, str. 503-511.
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crnogorskoga pokreta socijalne literature, antologicarski angazman iskazan
kroz Antologiju savremene crnogorske poezije i brojni prikazi i eseji posvece-
ni naSoj nacionalnoj poeziji — kratak je sazetak dvodecenijskoga kriticarskog
rada crnogorskoga pjesnika, esejista, putopisca, antologicara i knjizevnoga
kriticara Miroslava Purovi¢a. Ostaju¢i u svim radovima autentican i svoj, ne
povodeci se za tada vaze¢im knjizevnokritickim usmjerenjima, Miroslav Du-
rovi¢ ostavio je po mnogo ¢emu osobeno djelo. Njega ni po obimu, ni po
teorijskoj izgradenosti ne mozemo svrstati u najznacajnija knjizevnokriticka
dostignuca crnogorske nauke o knjizevnosti, ali njegovu specificnost, umjesto
bilo kakvoga zakljucka, mozda ponajbolje mogu pokazati izdvojeni citati iz
osvrta na Purovic¢eva pjesnicka, prozna i kriti¢arska ostvarenja: ,,pjesnik je
vise osjecao stvari nego ih osmisljao“® (o poeziji); ,,vise naklonjen lirskoj
meditaciji no racionalnom rasudivanju, Purovi¢ je napisao putopis duboko
lican, nadahnut i istinit na svoj naéin“®' (o putopisima); ,,nedostaje u ovoj
knjizi (Lirski Sapat svijetu — esej o Dusanu Kostic¢u, pr. N. P.) viSe naucnog
aparata, knjiga je liSena stroge akribije i metodoloske principijelnosti, ali je,
umesto toga, obogacena spontanim i racionalnim rasudivanjem®®* (o knjizev-
nokritickoj monografiji); ,,sastavlja¢ antologije vise se oslanjao na svoje poet-
sko osecanje nego na logi¢nu mapu rasudivanja, koja karakterise druge slicne
izbore“ (o antologiji).®* Navedeni citati zapravo su dokaz da se do valjanih
knjizevnokritickih rezultata moze do¢i i bez insistiranja na Sturom i pokatkad
ispraznom teorijsko-metodoloskom formalizmu. U vrijeme aktuelizovanja
one surove angloamericke akademske postapalice: publish or parish (objavi
ili nestani), kad su pravi tumaci poezije rijetki, dvodecenijsko knjizevnokri-
ticko djelo Miroslava Purovi¢a vrijedan je doprinos savremenoj knjizevnoj
montenegristici.
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Nikola POPOVIC

MONTENEGRIN POETRY
IN MIROSLAV PUROVIC’S INTERPRETATION

In this paper, the author gives an overview of the contribution of Miro-
slav Purovi¢ to the study of Montenegrin poetry. For more than two decades
of presence in the Montenegrin literary criticism scene, almost consistently
devoted to the study of poetry, Miroslav Purovi¢ has left behind thematically
diverse body of work, as he engaged not only in the work on anthologies and
collections but also reflected on significant Montenegrin poets of the second
half of the twentieth century, with two Montenegrin classic poets in the central
place — Radovan Zogovi¢ and Dusan Kostic.

Key words: Miroslav Purovi¢, Radovan Zogovié, Dusan Kosti¢, Monte-
negrin twentieth century poetry
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