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CRNOGORSK O PJESNISTVO
NA KRAJU XIX | UOSVITU XX VIJEKA
NA STAZAMA NIKOLE | PETROVICA
- SLJEDBENICI | EPIGONI -*

U ovome radu pod sintagmom dljedbenici i epigoni Nikole |
Petrovi¢a NjegoSa podrazumijeva se onaj opsezni korpus poezije
koji je stvaran oko i iza Nikolina razdoblja, to jest od 80-ijeh i 90-ih
godina XI1X vijeka, pa sve do balkanskijeh ratova i Prvoga svjetsko-
ga rata. U sjenci stvaralaStva Nikole | Petrovi¢a NjegoSa pojavilo se
nekoliko poetskijeh imena. Svi su oni slijedili utabane pjesnicke
obrasce svoga najveceg uzora, Nikole I, ali i omiljenih pjesnika srp-
skog romantizma te posebno afirmisanoga pjesnika slavjanstva Jo-
vana Sundeci¢a. PodraZavali su njihovu poetiku u toj mjeri da se,
osim Marka Miljanova, nije profilisao nijedan stvaralac kao izuzet-
na poetska orginalnost. Ta je knjizevnost obiljeZzena manjkom pje-
snicke originalnosti, a viSkom energije, ugledanja i epigonstva. Pri-
godnicarska poezija bila je dominantna, a u nekijem poetskim tvo-
revinama probijao se puki didaktizam i rasplinuta epska naracija.

Kljuéne rijeci: istorija knjiZzevnosti, crnogorska knjizevnost,
romantizam, moderna, lirska poezija, epska poezija, drama u stihu

Pod sintagmom dljedbenici i epigoni Nikole | Petrovi¢a NjegoSa podra-
zumijeva se onaj opsezni korpus poezije koji je stvaran oko i iza Nikolina
razdoblja, to jest od 80-ijeh i 90-ih godina XIX vijeka, pa sve do balkanski-
jeh ratova i Prvoga svjetskog rata. U sjenci stvaralaStva Nikole | Petrovica
Njegosa, od kojega niko nije smio hiti bolji, pojavilo se nekoliko poetskijeh
imena. Svi su oni slijedili utabane pjesni¢ke obrasce svoga najveceg uzora,
Nikole I, ali i omiljenih pjesnika srpskog romantizma te posebno afirmisano-

* Ovaj rad odlomak je Istorije crnogorske knjiZzevnosti od sredine XIX vijeka do
1918. godine. Priredio ga je i strukturi ¢asopisa prilagodio Aleksandar Radoman.
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ga pjesnika slavjanstva Jovana Sundeci¢a. PodraZavali su njihovu poetiku u
toj mjeri da se, osim Marka Miljanova, nije profilisao nijedan stvaralac kao
izuzetna poetska orginalnost. Pjesnic¢ko stvaralastvo tog postnikolina i Sun-
decic¢eva razdoblja po svojim je osnovnijem poetskim karakteristikama ujed-
naceno: sli¢no je stvaralaStvu prethodnih stvaralackijeh modela, a takvo ¢e i
ostati neizmijenjeno gotovo sve do Prvoga svjetskog rata. PobliZze, osnovne
karakteristike te poezije bile su iste i u toj mjeri podraZzavalacke i epigonske
da se pjesnici o kojima je zbor nijesu razlikovali svojom poetikom od mno-
gih ranijih poetskijeh obrazaca koji ¢ine prevlast stihovanja po uzoru na gu-
slarski deseterac ili osmerac, a mala se briga posvecivala ugladenosti, origi-
nalnoj formi i raznolikom stihu. Nadalje, opjevane su tipi¢cne teme i motivi
svakodnevice, stereotipni motivi u duhu i dikciji narodne poezije, pa im je i
pjesnicki jezik i stil bio mrSav i nefunkcionalan. Ta je knjiZzevnost obiljezena
manjkom pjesni¢ke originalnosti, a viSkom energije, ugledanja i epigonstva.
Drugim rije¢ima, produkcija poetskih tvorevina bila je velika, pa je kvantitet
bio uvijek na Stetu kvaliteta i estetskijeh umjetnic¢kih ucinaka. Uz to se ose-
¢ao upliv izvanknjizevnih uticaja na pjesni¢ko stvaralastvo. Uocava se i pod-
redenost pjesnicke rijeci politi¢kijem ciljevima autora, slicno kao kod Nikole
| Petrovi¢a Njegosa, ili je prilagodenost pjesnicke poruke ,,diktirana“ sluzbe-
nom dvorskom politikom kao kod proslavljenoga pjesnika Jovana Sundecica.
U svakom slu¢aju, prigodnicarski tip poezije bio je dominantan u okruzju Ni-
kole I, a u nekijem poetskim tvorevinama probijao se puki didaktizam i ras-
plinuta epska naracija. Bili su uveliko prisutni i strani uticaji na knjizevno
stvaralastvo toga vremena, ¢ak i u obliku doslovnoga preuzimanja i oponasa-
nja, Sto ¢e biti istaknuto na primjerima pojedinih pjesnika. Srpski, hrvatski,
ruski, njemacki, poljski i madarski romantizam ostavio je, osobito 90-ijeh
godina XIX vijeka, neskrivene i najdublje poetske tragove, ponajvise kod
pjesnika Filipa Kovacevic¢a, Jovana Lipovca i Nikole St. LjubiSe, koji su
ujedno bili glavni prevodioci stranijeh literatura. Zbog njihovijeh poetskih
osobnosti i plasiranijeh modela poezije, Trifun Buki¢ je generaciju tijeh knji-
Zevnika obradio u posebnom poglavlju ,,Knjizevni diletantizam*.* Sintagmu
knjizevni diletantizam objasnio je brojnom pojavom ,,dobronamjernih* pje-
snika ¢ija je volja bila viSe razvijena od pravog knjizevnog stvaralastva. To
zato Sto je njihov talenat bio mali, skucen, a poetski i estetski uc¢inak nezna-
tan. Uza sve to, pjesnici su toga vremena pjevali ne samo pod uplivom vlada-
vine Nikole | Petrovica, ve¢ i pod jakijem odrazom drustveno-politi¢kih pri-
lika, posebno, drustvenijeh i socijalnih teznji i prigodne svakodnevice. Njiho-
vo neveliko pjesni¢ko znacenje u tome vremenskom okviru knjizevni istori-

! Trifun Buki¢, Pregled knjiZzevnog rada Crne Gore, Narodna knjiga, Cetinje,
1951, 261.
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¢ar Buki¢ uporedio je s onijem stvaraocima ciji je rad u datom slucaju (i tre-
nutku) od koristi, pa su oni bili nalik praktichijem stvaraocima, onijem di-
lentatskim pozorisnijem skupinama koje su se sve ¢eS¢e javljale na Cetinju i
oko njega.? Svoju postavljenu tezu Trifun Buki¢ eksplicite obrazlaze: U tak-
ve knjiZzevnike dolaz vecina crnogorskih pisaca iz ovog vremena. Za njih je
knjiZevnost, isto onako kao i gluma pozorisnim diletantima, bila uzgredni po-
sa0. Onako kao &to su 80-ih godina ministri, vojvode, serdari i profesori bili
prvi glumci ,, Balkanske carice” , tako su i na knjizevnom polju radili ve¢inom
oni ljudi koji su predstavijali zvani¢nu Crnu Goru. Glavni ,, spiritus movens®
i za knjizevnost, kao i za drZavne poslove, bio je gospodar. (...) Gospodar im
je propisivao &o da pidu i kako da ,, poju” ; onihjeuciodaje, grehota“ pje-
vati njeznu strast i ,, meka kola" i da je za Crnogorce samo da pjevaju za
gor ske sokolove.®

Dakle, prema knjizevnome uzoru i najznacajnijem bardu poezije toga
vremena, Nikoli | Petrovi¢u, smisao poezije nije bila samo u tome da pjeva
davopojke prodosti, da pjeva samo o podvizima starih junaka, ve¢ je smisao
poezije pronalazen u pjevanju uzviSenih i poletnih deklamatorskih tirada, a
intimni osecaji ljubavi bili su velikijem dijelom potisnuti na marginu. To je
bila poezija narativnoga i uzvisenog sadrZaja koja prati i odrazava burno i uz-
viseno istorijsko vrijeme Nikole I. Utilitarnost te poezije ogleda se, dakle, u
izuzetnoj kultnoj i dvorskoj evokaciji, literaturi koja ¢e sve viSe poprimati
najprizemniji estetski, sku¢eni prigodni i dvorski znacaj.*

Literaturu takvijeh vrijednosti, jezika i sadrZaja, ponajbolje je osetio u
naSe vrijeme poetski nerv Branka Banjevic¢a kad je utvrdio da je vrijeme Ni-
kole I Petrovica NjegoSa skucilo i zatvorilo jedan utilitarni politicki koncept,
koji je dobio pedagoske i andragoske razmjere, u kojemu je poezija tesko op-
stajala — gubila je vezu sa vitalnim nitima sopstene poetske tradicije.’

Plejadu toga poetskog epigonskoga, sljedbeni¢koga stvaraladtva Nikole
I ¢ini brojna skupina pjesnika koje ¢emo na ovome mjestu istaci prema godi-
ni njihova rodenja: Risto Mili¢ (1842), Radoje Roganovi¢-Crnogorac (1851),
Jovan Popovié-Lipovac (1856), Zivko Dragovi¢ (1856), Filip J. Kovadevié
(1860), Nikola St. Ljubisa (1868), Jovan Roganovi¢ (1870), Novica Nikoli¢
(1871), Radomir Krivokapi¢-Orlinski (1876), Ljubomir Bulatovi¢-Ibrijski
(1877), Dimitrije Jevtovi¢-Polimac (1876), Marko Vrbica (?) i najznacajniji
pjesnik i pripovjeda¢ s pocetka prve decenije XX vijeka — Borislav SI. Mini¢

2 Trifun Bukié, isto, 261.
¥ Isto, 262.
4 |sto, 261.
® Branko Banjevi¢, , Jedan vid 'primijenjene’ poezije”, u: Nikola | Petrovi¢, Rat
crnogorski, NIP ,,Pobjeda”, Titograd, 1975, 18.
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(1879) ¢iji cemo poetski i pripovjedni knjizevni opus monografski obraditi u
poglavlju pripovjedne knjiZevnosti.

O njima i njihovome stvaralaStvu u knjizevnoj istoriji je pisano malo,
sasvim uzgredno i sporadi¢no. Preko toga stvaralaStva prelazilo se kao preko
necega 5to ne zavrjeduje preveliku ili gotovo nikakvu paZnju. Ipak im je ne-
koliko stranica posvetio Trifun Buki¢ u svome Pregledu knjiZzevnog rada Cr-
ne Gore, i to ne svakome ve¢ ponajvise piSe o Radoju Roganovi¢u-Crnogor-
cu, Filipu Kovageviéu, Zivku Dragoviéu, Milodu Velimirovi¢u i primor-
skome stvaraocu Dionisiju Mikovicu ¢ije ¢emo djelo locirati u bokokotorski
knjizevni krug.

Radoje G. Roganovié¢ Crnogorac
(1851-1899)

Iz cetinjskoga knjiZzevnog kruga oko knjaza/kralja Nikole Petrovica i
Jovana Sundecic¢a ponikao je u periodu djedbenika i epigona Radoje Roga-
novi¢ Crnogorac.® Nesumnjivo je bio uspjesniji kao prigodnicarski pjesnik,
ali viSe po Sirini tematsko-motivskijeh interesovanja, negoli po umjetnickoj
uvjerljivosti. U svakom slucaju, zanimljiviji i poznatiji je kao pjesnik iako je
u svome knjizevnom korpusu ostavio i dvije drame u stihu: Carev laz (1888)
i Boj na Trnjine (1895) o kojima ¢e biti rijeci u poglavlju o dramskoj knji-
Zevnosti. Slican svojijem savremenicima, koji su se oslanjali na tradiciju na-
rodne poezije, Roganovi¢ se napajao na istijem uzorima — poeziji knjaza/
/kralja Nikole | Petrovi¢a i Jovana Sundecica.

Ve¢ u prvijem sastavima uz neizbjezne prigodne, rodoljubne i ljubavne
motive, uklapajuci se u opSte tendencije tadasnjega pjesnickog stvaralastva,
Roganovi¢ Siri svoje interese unoseci u svoje stihotvorstvo krace lirske, lir-
sko-epske pjesme i duze epske spjevove. U svome pjesnistvu sav je bio okre-
nut crnogorskom Dvoru, njegovome viladaru knjazu/kralju Nikoli | i cijeloj
njegovoj dvorskoj sviti. Gotovo da nije ostalo ni jednog rodendana ili imen-
dana ¢lanova vladajuce kuce, odnosno dogadaja vezanih za nju koji nije na-
%a0 mjesta u njegovim pjesmama. (...) U stihove je pretakao ode viadarima
Srbije, Crne Gore, Rusije, Bugarske, pa ¢ak i Gréke te brojnijem istorijskim
junacima i savremenicima, sakralnijem objektima, umjetni¢ckim spomenicima
i sli¢no.” U Sirokome rasponu njegovijeh epskih tema nasli su se i brojni sti-
hovani spjevovi, medu kojima isticemo: ,,Svijetlom crnogorskom gospodaru

® Dr Dugan J. Martinovic je istakao da se gotovo u svijem izvorima i literaturi po-
greSno navodi Roganoviceva godina rodenja (najéeSce 1859), a ponekad i godina smrti —
1900. Videti: Dr Dusan J. Martinovi¢, ,,Radoje G. Roganovi¢ Crnogorac*, u knjizi: Port-
reti 1V, Centralna narodna biblioteka ,,burde Crnojevi¢*, Cetinje, 1991, 100.

" Dr Dusan J. Martinovi¢, isto, 101.
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Nikoli I Petrovi¢u NjegoSu“, ,,Pri povratku iz Rusije 1869%, ,,.Svome gospo-
daru“, ,,Obodska proslava“, ,,Ropstvo vladike Danila“, ,,ViteStvo“, ,,Knjegi-
nja Milena“, ,,Sumadijska sloboda“ i druge. lako je u novembru 1890. godine
Glas Crnogorca najavio njegovu zbirku poezije od sto pjesama, ona se nije
nikada pojavila. 1z iscrpne bibliografije Radoja Roganovic¢a koju je objavio
Dusan J. Martinovi¢® jasno se vidi da je on objavio preko 180 prigodnijeh ro-
doljubivih lirskih, lirsko-epskijeh pjesama i spjevova. U rezultatima njegovi-
jeh prigodnih poetskijeh aktivnosti Roganovi¢ je uvijek stavljao naglasak na
poetski sadrZaj u kojemu je bila poenta drudtveno-politicka angaZovanost
njegova vremena. Pjevao je otvoreno o srpstvu, o jedinstvu Srba, Crnogoraca
i Hrvata, o ,,bratskoj slozi* svijeh slovjenskih naroda, o visoko$kolskoj omla-
dini, uciteljima, o brojnijem knjizevnicima i svojim savremenicima, o Crno-
gorcima, Sumadincima, Vojvodanima i Dalmatincima, Makedoncima i Cesi-
ma, Rusima i Ukrajincima pa je takvom tendencijom bio sljedbenik Sundeci-
¢eva Sirokog ideologema. U svoje vrijeme Roganoviceva je poezija plijenila
¢itaoce svojom epskom emocijom, pa je, dijelom, bila i inspirativno muzi¢ko
vrelo. Naime, nekoliko muzic¢ara: dr Jovan Pacu, Jovan lvaniSevi¢ i Robert
Tolinger prema njegovijem poetskim predloScima ,,Crnogorski vojnik*, ,,0
vjeridbi njene svjetlosti knjaginje Milice za velikim knjazom Petrom Nikola-
jevicem* i dr. sacinili su muzi¢ke kompozicije, 0 ¢emu je pisano u onovre-
menoj knjizevnoj periodici (Javoru, Braniku i sli¢no).® No, koliko god dono-
sio raznovrsne teme i poetske epske novitete tokom svoga vremena, U izra-
Zajnome i estetskom smislu ostao je Radoje Roganovi¢ nezapazen kao pje-
snik vecega literarnog potencijala, utopljen u opste sivilo deseteratkoga pje-
snickog stvaralastva 80-ijeh i 90-ih godina XIX vijeka. Upravo iz tijeh razlo-
ga Petar M. BoZovi¢ u svoju Antologiju crnogorskih pesnika i pripovedaca
nije unio niti jednu njegovu pjesmu, a Branko Banjevi¢ u antologiji Pleme za
oblakom — crnogor ska poezija druge polovine XIX. stoljeca, nije ga ni jedan-
put spomenuo.

Jovan Popovié-Lipovac
(1856-1919)

Svojijem burnim vojnickijem i generalskim Zivotom i knjiZzevnijem ra-
dom Jovan Popovi¢-Lipovac bio je zanimljiva poetska lichost 80-ijeh godina
XIX i poéetkom XX vijeka. Njegovo se knjizevno djelo ostvarilo u razno-
vrsnijem poetskim Zanrovima: ljubavnoj i patriotskoj poeziji, romansi, elegi-
¢noj pjesmi, baladi¢noj formi i legendi, a stvarao je i junacke spjevove. lako

8 Dr Dugan J. Martinovig¢, isto, 116.
® Isto, 102-103.
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plodan prevodilac i stvaralac, za Zivota nije uspio samostalno ukoriciti nijed-
no svoje cjelovito poetsko djelo, pa su njegove knjiZzevne tvorevine ostale ra-
sute u crnogorskoj i srpskoj knjizevnoj periodici i dnevnoj Stampi onoga vre-
mena. Stvarajuci pod neposrednijem uticajem ruskijeh, poljskih (Mickjevica)
i njemackijeh pjesnika osamljenosti koje je prevodio,* iz Lipoveeve ukupne
poetske produkcije isti¢u se posebno pjesme ,,1zdajica i Balkanski osvetnik*,
koje su svojevremeno ocijenjene kao dragocjeni biseri u nasoj literaturi.™*
Istaknute su mu pjesme ,,Kraljeva lubanja“ i ,,Slike iz Zivota“. Potonje dvije
tvorevine uvrstio je Branko Banjevi¢ u svoj antologijski izbor, a ujedno je na
istome mjestu 0 njegovoj poeziji izrekao sinteticki poetski sud: Lipovac je
bio talentovan covjek, ali nesreden pjesnik. Kod njega se prvi put srijecemo
sa uticajem balade njemackih romanticara. Kod njega (...) ima pjesama sati-
richog tona, i to je znacajno za poezju toga perioda. Kod njegaimamoi prvu
pojavu socijalne satire. On i Kovacevi¢ ¢ine bogatijimi raznovrsnijimto nase
poetsko vrijeme, iako nijesu uspjeli da stvore pjesme trajnije vrijednosti.*?

U svoje vrijeme Lipovac je receptivno i emocionalno snazno plijenio i
poetski zanosio svoje Eitateljstvo. O tome svjedo¢i Lazar Tomanovié¢ koji je
o Lipov¢evoj pjesmi ,,Manita mati“ pisao pohvalno i zanosno: Ja ne znam da
li je koja pjesma silnije na mene djelovala od njegove ,, Manite matere'”, s
kojom je bila zabranjena stara ,, Zeta“ u Austriji. Kad sam je citao (...) kosa
mi se na glavi jeZila, led se niza me prolijevao.™

Medu tvorevinama Jovana Popovica-Lipovca posebno se izdvaja i nje-
gova ljubavna pjesma ,,Stanko i Hajka"“ koja je objavljena u Crnogorki 1884.
godine. lzgleda da su se ti osecaji u herojsko-ratni¢koj sredini duboko skriva-
li od javnosti, potiskivala se ljubavna ose¢anja kao motivi koji nijesu dostojni
epskijeh junaka i epskijeh pjesnika, premda je joS Petar Il Petrovi¢ Njego$ u
svoje vrijeme dodirnuo i ovaplotio najsenzibilnije osecaje u mnogijem intim-
nim lirskijem ljubavnim pasazama Gorskog vijenca i u antologijskoj ljubav-
noj pjesmi No¢ skuplja vijeka. Lipovéeva pjesma je, po duhu i ritmu romanti-
¢ki oblikovana: smjenjuju se osmerci i deseterci koji joj daju ekspresivan, Ziv
i poletan izraz i po tijem poetskim sredstvima izraza pripada jos uvijek tradi-
cionalnoj crnogorskoj lirici. U Zanru te pjesme pocetkom 90-ijeh godina XIX
vijeka javile su se i druge ljubavne pjesme Jovana Popovica-Lipovca koje su
na tragu ispovjedne intimne lirike i poezije srpskijeh romanticara, pretezno
pjesnidtva J. J. Zmaja, B. Radicevica i drugijeh. ProSirujuci raspone i oboga-

19 Kao prijevod posebno se isti¢e Ljermontovljeva Tamara.

1 Trifun buki¢, isto, 263.

12 Branko Banjevi¢, ,,Crnogorska poezija druge polovine devetnaestog vijeka®“,
Pleme za oblakom, Grafi¢ki zavod, Titograd, 1973, 30-31.

3 Trifun Pukié, isto.
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¢ujuéi svoju ljubavnu tematiku po istijem modelima romantizma, u crnogor-
skoj Novoj Zeti javljaju se i srpski pjesnici: Jovan Dugié¢, Aleksa Santi¢, Savo
Raceta, Josip Bersa i drugi. Po¢etkom 90-ijeh godina XIX vijeka Lipovac je
nastavio da objavljuje patriotske elegije i balade poput Zmajevijeh ,,buli¢a
uvelaka®, ali su one bile izraz kratkoga daha da bi se u ¢asopisu Luca pojavi-
le kao zadnji izdanci u Milana Jovovi¢a, Radomira Krivokapi¢a-Orlinskog i
Nikole St. LjubiSe, u kojijema se probija sevdalinski ton afirmisan ranije u
setnoj i sentimentalnoj poeziji Alekse Santiéa.

Posebno se isti¢e ciklus pjesama Jovana Popovica-Lipovca koje naziva
prigodnicama. One su posveéene ,,Njegovom Visocanstvu Knjazu gospoda-
ru“ (i njegovoj uzoj porodici), kako je naslovljena jedna njegova pjesma: pje-
va o smrti knjeginje Zorke, posvecuje joj uzviSene tirade kao i pjesniku Jova-
nu Sundeci¢u i Marku Miljanovu Popovicu. U isti krug narativnijeh prigod-
nica ubrajaju se i brojne njegove pjesme koje je nazvao Sike iz Zivota... po-
svecene nekijem crnogorskim bojevima i junacima (,,Pobjeda Crnogoraca na
Vuéjem dolu®) i sli¢no.

Sve u svemu, Lipovac je od pjesnika svoje generacije pokazivao lucid-
niji poetski talenat, refleksivnije iskrice duha, drhtaje srca, emocionalniji i
senzibilniji poetski osecaj koji ¢e se njegovom smréu ugasiti i sasvim vreme-
nom zaboraviti i nestati.

Filip J. Kovadevié
(1860-1922)

Saputnik i savremenik Jovana Lipovca iz cetinjske generacije pjesnika
bio je i knjizevnik, Filip Kovacevi¢. Bio je agilni prevodilac ruskijeh i ma-
darskih romanti¢ara: Ljermontova i Sandora Petefija, ¢ija su knjizevna djela
ostavila duboke tragove u njegovome pjesnistvu, posebno u tvorevini ,,Jednoj
Crnogorki“ koja je napisana po Ljermontovu te u pjesmi ,,Luda“ koja je cak
pod direktnim uticajem jedne Petefijeve pjesme. Mjestimi¢no djeluje kao pre-
pjev. Ova pjesma je interesantna i sa formalne strane. U njoj se javlja pro-
mjena ritma koja se pribliZava prirodnosti govorne intonacije.** Prevodio je
Kovacevi¢ i neke pjesme Getea: ,,Spasenje”, ,,Nemilosni pastir, ,,Pravo uZi-
vanje“ i sl. U ¢asopisima Crnogorki i Zeti (1884-1885) objavljivao je i prije-
vode iz klasi¢ne knjiZzevnosti, od kojih je najzapaZeniji Eshilov Prometgj.
lako obrazovan na filozofskijem i poetskim djelima zapadne i istoénoevrop-
ske knjiZzevnosti, njegovo rano pjesnistvo ne odaje, ni po misaonosti niti po
poetskome jeziku, pjesnika koji se krece refleksivnijem poetskim stazama te
knjiZzevnosti, ve¢ se pjesnikov senzibilitet i talenat iscrpljivao i ukalupljivao

¥ Branko Banjevi¢, isto, 30.
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u tradicionalne modele procitane literature i onijeh pjesnika koji su mu bili
mladalacki prijemcivi i koje je zanosno ¢itao i prevodio. U mladosti je zapo-
¢eo s poezijom i to u svome casopisu Primorac koji je izlazio u Be¢u. Na
studijama je napisao i prvijenac pocetnickijeh stihova pod uticajem srpske
romantike i srpskoga nacionalnog zanosa s naslovom ,,Srpstvo* (1882).

Kao oformljen profesor filozofije i ve¢ afirmisani pjesnik, dosao je na
Cetinje 1885. godine de se odmah ukljucio u sve pore drustvenoga i knjizev-
no-kulturnog, pa i politickoga Zivota. Bio je saradnik skoro svijeh knjiZzevnih
periodi¢nijeh publikacija onoga vremena. 1z te duhovne klime rada se i nje-
gov opseZzni spjev Nevesinjka objavljivan u nastavcima Zete (1885). On je
napisan u tradicionalnome i narodnom duhu, metru i dikciji epske versifika-
cije. I njegovo ,,Nasljednikovo kolo* (1885) napisano je po ritmu i melodiji
Zivkoviceve pjesme , Rado ide Srbin u vojnike* , pjesama koje su krajem pro-
Sloga vijeka bile izuzetno popularne i rado pjevane u Crnoj Gori.* U antolo-
giju crnogorske poezije druge polovine X1X vijeka Pleme za oblakom, Bran-
ko Banjevi¢ je uvrstio nekoliko, istina necjelovitijeh, Kovacevicevih pjesa-
ma: ,,Covjek, ,,Stara pri¢a u nove stihove, , Luda“, ,,Uvodni zvuk* i , Kad
budu¢i* — tvorevine koje odaju predstavnika zakasnjelog romantizma krajem
XIX vijeka. Premda je neumorno objavljivao stihove u vrijeme snaznijih im-
pulsa i prodora moderne poezije, Kovacevi¢ je ipak do kraja Zivota ostao za-
robljenikom svoje pocetnicke poetike: idilicne i ve¢ tradicionalno iscrpljene
rodoljubne i prigodne tematike koju je zatvarao u posve pojednostavljene i
shematizovane, uglavnom osmeracke i deseteracke stihove poput:

PodvrzZen je promjeni vremena,

sili vjetra, lomljavi gromova,

ljetnoj Zezi i zimskoj studeni.

Gole hridi i zeleni luzi,

strme gore i Siroka polja,

suva mjesta i mocali teSke

njegovijem titraju se bicem

i svome ga upodobe licu.

Badlji, trnje, zmije i jakrepi —

smetaju mu, zadijevaju ga:

od svadesa treba da se brani,

ili svemu da se prilagodi

k& ostala druga Zivotinja,

ako mu je milo Zivovanje...

(..Covjek®)

Ili u pjesmi ,,Jednoj Crnogorki*:

5 Trifun Buki¢, isto, 264-265.
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Kunem ti se prvom suzom
Sto iz oka ¢ojku pade,
kunem zadnjim utogistem
Zlatotkanje ljudske nade.
Ja te ljubim...

Oh, ljubi me! moje prsi
prostrane su i velike:
Ljepote ¢u u njih sabrat
Vasione svekolike.
Probudicu uspavane
Zelje, nade, osjecaje;
Iznijet se na visinu

Otle sjajno sunce sjaje...
Suncem ¢u te obgraditi.
A mjesecom opasati.
Slavi¢u te kao Boga.

Ko idola svoga...

Oh, ljubi me. Crnogorko!

Sljedbenik u izrazu i dikciji kasnoromanticarske poetike, Kovacevi¢ je
poeziju doZivljavao viSe kao nasusnu potrebu sa Zeljom da u romanti¢nom i
idilicnom tonu glorifikuje iskrice narodnoga Zivota; Zelio je da oZivi proSlost,
odnosno da istakne eticke vrijednosti ljudskoga bic¢a vise nego da poeziju
shvati kao intimnu ispovijest i izraz svoje senzibilnosti i vlastitoga emocio-
nalnog stanja. Ponekad je Kovacevi¢ mijenjao svoj tematski interes kao u
pjesmi ,,Kad budu¢i narastaji stanu*, posvec¢enoj Buru Jaksi¢u, u kojoj izbija
osecaj duboke satire:

Kad buduéi narastaji stanu

za nedjela da praoce krive,

u zla nada i tu nace ranu

da smo mnoge zakopali Zive!
Da smo roda dike i odbranu
progonili ni duzne ni krive,

a slavili na bijelu danu

mnoge $to nam na sramotu Zive!

lako u ovijem stihovima pjeva donekle svjeZe i tematski nove stihove,
mi bismo u sintetickome zakljuc¢ku o pjesnistvu Filipa Kovacevica, ipak, ista-
kli ono §to je Trifun Buki¢ ve¢ poodavno utvrdio: Sto se tice samoga kvalite-
ta Kovaceviceve poezije o tome ne bi moglo da se kaze mnogo dobroga. To je
pjesnik koji ima dosta kulture, uz to za pjesnicki posao dosta volje i oduSev-
ljenja, ali malo talenta. ViSe kompilatorski nego originalni duh, on diletant-
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ski samo vjesto podraZava pojedine uzore... U tome pogledu Kovacevi¢ je
najljepsi primjer kako se kod nas, u ono doba bez mnogo obzra, pjevalo po
tudim motivima i tudim kalupima; kako se (...) iSlo prosto imitacijom i para-
fraziranjem.'® | u tome je zaista puna istina i saZeta karakteristika poetike Fi-
lipa J. Kovacevica.

Risto Mili¢
(1842-1910)

Na tragovima poezije Nikole | Petrovi¢a Njego3a nasle su se i pjesme
Rista Mili¢a koji je njegovao borbene pokli¢nice u duhu velikosrpstva s pozi-
vom na osvajanje Prizrena kao u pjesmi ,,Hajdmo bra¢o* u Orliéu 1870. godi-
Sta. U tome poetskom ciklusu sve se vise pjeva o motivu srednjovjekovne dr-
Zave Zete i 0 Lovcéenu kao simbolu snage, osame i otpora. Sve vise se pokusa-
va u duhu ideja svesrpstva iz Balkanske carice knjaza/kralja Nikole, eksponira-
ti misao da je Zeta bila leglo srpskijeh viadara. Takve prigodne i ideoloSke
pjesme piSu osobito prosrpski pjesnici Milan Jovovi¢ i Aleksandar Mitrovi¢, a
na njih nije imun ni maloprije spominjani crnogorski pjesnik Filip J. Kovace-
vi¢ koji u Crnogorki 1885. objavljuje u takvom duhu pjesmu ,,Lovéenu®.

U podvarijanti ovoga ciklusa javljaju se pjesme pisane u formi stihova-
nijeh pripovijesti koje su inspirisane spomenicima i spomen-obiljezjima. Is-
pjevane su u tonu elegije i tuzbalice, Zivoga su ritma i imaju jashu idejnu po-
ruku. Njih pjevaju: Jovan Sundeci¢, Marko Vrbica, Jovan Popovi¢ Lipovac,
Zivko Dragovi¢ i drugi.

Zivko Dragovié
(1856-1928)

Jovanu Popovicu-Lipovcu, svojim Zivotopisom i knjizevnijem radom
bio je sli¢an i Zivko Dragovié. Skolovao se u raznijem sredinama: pro$ao je
put od Cetinja do Petrograda i Pariza. Kao obrazovan i veoma kulturan dje-
latnik ponovo se vratio u svoj rodni grad Cetinje de je sluzbovao kao profe-
sor u Cetinjskoj gimanziji, a potom je bio rektor u Bogoslovsko-uciteljskoj
Skoli i na kraju je bio drZavni savjetnik. Bavio se svestranijem knjizevnim ra-
dom krajem XIX vijeka, ispoljavajuci se kao pjesnik, pripovjeda¢ istorijski-
jeh prica, prevodilac ruske i francuske literature, a ¢esto se zalijetao prema
nauci i politici. Njegove razasute pjesme u crnogorskoj periodici ne predstav-
ljaju posebne estetske sastave, pa ih nije cijenio ni sdm autor.!” Zapravo, nje-
govi prijevodi sa ruskoga i francuskog jezika, iako su predstavljali puke mo-

18 Trifun Dukié, isto, 265.
17 1sto, 268.
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dele svojijeh autord, bili su u svoje vrijeme rado ¢itani, receptivno popularni
u Crnoj Gori, posebno Ljermontovljeva poema Vlastelin Or&a i prerada Mar-
montelova romana Velizar koji je raden po ugledu na Potonjeg Abenseraza
kralja Nikole | Petrovi¢a. Sagledavajuci cjelokupni rad Zivka Dragovi¢a kao
smion poku3aj u crnogorskoj knjiZzevnosti, sloZicemo se s anotativnijem za-
klju¢kom knjiZzevnoga istori¢ara Trifuna Pukic¢a da je bio skroman i po obi-
mu i po pjesnickim prentenzijama. Rasut po knjizevnim i politickim listovima,
on je tim samim bio osuden na zaborav.®

Jovan Roganovi¢
(1870-1920)

Jovan Roganovi¢ pripada krugu pisaca sjedbenika i epigona koji stva-
ra na putevima poetike knjaza/kralja Nikole | Petrovi¢a Njego3a, mada je ra-
no postao oponent njegove politike. Zbog takvoga odnosa prema Nikoli |
malo je Zivio u Crnoj Gori, a daleko je vide proveo u Ceskoj de je studirao
filozofiju na Karlovom univerzitetu u Pragu, od 1892. do 1894. godine. Na-
selivsi se u svoju drugu domovinu, Rusiju, nastavio je studirati Duhovnu
akademiju u Kazanju, a po zavrsetku obavljao je razne poslove: bio je profe-
sor, Skolski nadzornik i inspektor u raznijem ruskim krajevima.

Vise je poznat kao revnosni sakuplja¢ folklora, usmene grade, leksiko-
graf, publicista i prevodilac, a manje je pisao beletristicka djela. Ipak, obja-
vio je u knjizevnoj periodici, preteZzno u Bosanskoj vili, cetinjskoj Luci, Gla-
su Crnogorca, zagrebackoj Omladini i Carigradskom glasniku nekoliko lir-
skijeh pjesama i svega jednu uspjeliju narativnu pripovijetku, ,,Niz grobova®,
koja je takode izlazila u nastavcima Bosanske vile.!® Njegove su pjesme pri-
godnoga karaktera posvecene odredenom broju ljudi: ,,Sjeni Damjana Kari-
¢éa” (1892), ,,lvanu Gunduli¢u® (1893), ,,Pjesma pjesniku* (1894), ,,Covjeku*
(1894), ,,Srpkinja* (1893). Nesto vise emotivnijih i refleksivnijih tonova
imaju pjesme: ,,Imam dragu* (1892), ,,Sto je Zivot“ (1893) i druge. U saglas-
ju sa svojom poetikom Jovan Roganovic je isticao da poezija treba stvarno
da odraZava svakidasnjicu ¢ovjekova Zivljenja, ljudske nevolje koje neminov-
no prate njegov Zivot.® lako mu pjesme ne dosezu neki ozbiljniji estetski do-
met, njih je sa stanovista knjiZzevne dijahronije potrebno registrovati u crno-
gorsku knjizevnu i kulturnu tradiciju. Od njegovijeh publicisti¢kih radova
treba svakako na ovome mjestu spomenuti radnju Ciji je spjev ,, Smrt Smail-

18 Trifun Dukié, isto, 269.
®Bosanska vila, 1X/1894, br. 12, 179-180; Bosanska vila, 1X/1894, br. 13, 193-195;
Bosanska vila, 1X/1894, br. 14-15, 210-213; Bosanska vila, 1X/1894, br. 16, 242-245.
2 pysan J. Martinovig, ,, Jovan Roganovi¢ (1870-1920)",u: Portreti 11, Centralna
biblioteka ,,burde Crnojevi¢“, Cetinje, 1987, 107.
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-age Cengica* — knjizevnu raspravu posveéenu autorstvu Mazuraniéeva dje-
la. Pokrenuo je Roganovi¢ medu prvijema pitanje: Je li to djelo lvana Mazu-
ranica ili Petra Il Petrovica Njego3a!? Dajuci svoju ,originalnu“ tezu i po-
gled, iznio je nekoliko interesantnijeh zaklju¢aka o ¢emu viSe piSe DuSan J.
Martinovi¢.?* Time se njegova rasprava nasla u krugu onijeh autora (Svetozar
Vulovi¢, Ljubomir Nenadovi¢, Ni¢ifor Dugci¢ i dr.) koji su se decenijama ba-
vili tijem delikatnim problemom. No, uprkos upiranju da to djelo proglase
Njegosevijem, u knjizevnoj istoriji je potvrdeno da je Smrt Smail-age Cen-
gica (Iskra, 1846) i po tematici, jeziku i stilu genijalna tvorevina hrvatskoga
pjesnika i bana — Ivana MaZuranica.

Novica Nikolié
(1871-1942)

Tendencije s kraja XIX vijeka da se pjesnicka rije¢ u potpunosti podre-
di rodoljubivim i politi¢kijem ciljevima knjaza-pjesnika ostale su na snazi i u
prvijem decenijama XX vijeka. Rodoljubiva i prigodna poezija, pisana osme-
rackijem i deseterackim stihom, platila je svoj danak u ovome dugom raz-
doblju, svakako, uz rijetke izuzetke najtalentovanijih pjesnika, Marka Milja-
nova, Borislava Sl. Minic¢a i DuSana S. Pukica, koji su se uprkos opstoj kole-
ktivnoj atmosferi duha i deklarativnijeh rodoljubivih i prigodnijeh zanosa,
uspjeli izdi¢i svojom orginalnod¢u, pjesnickom individualno3éu izraza i te-
matikom iznad politi¢kijeh i drudtveno nametnutih ,,poetika“ i sivoga prose-
ka ostalijeh diletantskih i epigonskijeh stihotvoraca. Jedan od njih je i niksi-
¢ki pjesnik Novica Nikoli¢. lako nije uSao u anatologijski izbor crnogorski-
jeh pjesnika i pripovjedaca Petra M. BoZovica i u antologiju Pleme za obla-
kom Branka Banjevica, nik3i¢ki pjesnik je ostavio pozamasan opus original-
ne i svjeze poezije — pjesama koje su objavljivane u Bosanskoj vili, Glasu
Crnogorca, Nevesinju, Glasu naroda, Sovenskom svetu, a sabrao ih je za Zi-
vota u tri zbirke pjesama: Uzdisaji (1896), Cvijece sa Huma — koja je ugleda-
la svjetlost dana 1905. godine? i Treperenje dude (1934). lako je u prvijem
poetskim sastavima Nikoli¢ nastojao biti pristupacan i originalan, kao u pje-
smi ,,Gavran i Vila“ (,,Na presjeku gavran pao / pa Zalosno zagraktao...”),
njegovi su stihovi receptivno plijenili osecajne sfere i senzibilitet naroda, ali
je zbog svojih prepoznatljivijeh satiri¢nih tonova i tendencija prema crnogor-

2! Dugan J. Martinovi¢, ,, Jovan Roganovi¢ (1870-1920)”,u: Portreti |1, Centralna
biblioteka ,,burde Crnojevi¢“, Cetinje, 1987, 107-108.

22 prema svjedocenju Novaka R. Miljanié¢a (Novak R. Miljani¢, ,,Novica Nikoli¢ i
njegovo stvaralastvo”, u: Slobodan Kalezi¢, Crnogorska knjiZzevnost u knjizevnoj kritici,
IV (Realizam — Moderna), Univerzitet Crne Gore, Podgorica, 2001, 352), ostala je Niko-
liceva rukopisna zaostavstina koju ¢uva njegova kéi Olga udata Mijanovi¢ u Kotoru.
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skome pjesniku i anegdoti¢aru Mi¢unu Paviceviéu u ,,Mi¢unijadi* i Radova-
nu Perovi¢u Tunguzu Nevesinjskom u ,,Tunguzijadi“ ostao na povrsju puko-
ga stihotvorstva zasenjenoga deklamatorskom i kritizerskom evokacijom.
Njegov se poetski ton promijenio tek u potonjoj zbirci Cvijece sa Huma, ori-
ginalnijem temama i motivima de ima suptilnijeh ose¢aja, misaonih, setnih i
elegi¢no-deskriptivnijeh i pejzaznih stihova. Ti sumorni okviri prirode u pje-
smama Novice Nikoli¢a u svemu podsjecaju na stihove Vojislava lliéa:

Na umornom polju uvenula trava,

sve je pusto, n'jemo, nigdje nova java;

kraj planinskog lanca kucice su same,

a nad njima lebde pramenovi tame.

(,,Na umornom polju uvenula trava*)*
Sumorne i melanholi¢ne misli i moderniji poetski izraz nijesu bili svoj-

stveni samo Novici Nikoli¢u, ve¢ daleko vise kod njegova pjesnika savreme-
nika — DuSana S. Bukica koji je pjevao pod uplivom modernijeh poetskih
tendencija i ruskoga pjesnika Semjona Nadsona o kome je kao pjeshiku skre-
nuo paznju i u posebnoj studiji ,,Semjon Jakovljevi¢ Nadson“?*, karakteriduci
ga kao tragi¢noga pjesnika ¢ija poezija elegi¢noga ritma navlaci sumor, a du-
Sa u njemu tuguje prostrano i sanjivo, kao jeka vecernjih zvona i trepet drh-
tave harfe® Te iste sumorne i melanholi¢ne drhtaje poetske duse afirmisace
period srpske i hrvatske moderne mnogo intenzivnije, jace i sadrzajnije. |
sam Novak R. Miljani¢ u citiranoj studiji eksplicite kaZe da svodenje Nikoli-
¢eva pjesnickog djela na vojislavizam ne moZe da se prihvati i shvati druga-
¢ije no kao povrZan i pojednostavijen pristup. Nesumnjivo je da ima uticaja,
kao i kod svih pjesnika, ali je bitnije i vaznije to da je Nikoli¢ i u mnogome
svojan, originalan. Dosta Nikoli¢evih pjesama nosi osobnosti crnogorskog
podneblja, leksike, pejzaZa i ostalih svojstava.’® Prema poetskijem vrstama
Nikolicevo se pjesnistvo dijeli na: rodoljubive, ljubavne, perifrasti¢ne (pej-
zazne), meditativne, satiricne pjesme, a usputno je njegovao prigodnice i ba-
lade te nesto rjede narativnu prozu. Dakle, Nikoli¢ je raznovrsnijem Zanrov-
skim repertoarom razmakao granice pjesnickijeh tema i motiva u crnogorskoj
poeziji krajem XIX i u prvijem decenijama XX vijeka. Posebno emocionalno
i misaono plijeni satira u njegovome pjesnistvu poput stihova koje je posve-
tio ,,Brbljivcu*:

% Radivoje Sukovi¢, Knjizevna periodika u Crnoj Gori (1835-1914), N1O ,,Uni-
verzitetska rije¢”, Titograd, 1986, 274.
% Dan, br. 1-2, 1912.
% Isto, 141.
% Novak R. Miljani¢, isto, 354.
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Svaka rijec s tvojih usta
Prazna, Suplja, s vjetrom leti
Utjesi se, jer je danas

Vise zbora no pameti!

Nikola St. Ljubisa
(1868-1919)

Savremenik i saputnik Novice Nikoli¢a bio je pjesnik Nikola St. Ljubi-
Sa. Dugo se mislilo da je on sin Stefana Mitrova LjubiSe sve dok nije Todor
St. Ljubisi koji je umro u Becu s proljeca 1900. godine od suhe bolesti kao
advokatski pisar.?” On nije, dakle, bio knjizevnik. Sin Stjepana Ljubise i si-
novac ondaSnjega mitropolita crnogorskog Visariona LjubiSe (1823-1888)
bio je Nikola St. Ljubisa. Skolovao se u rodnom mjestu (Blizikuée u Pastro-
vi¢ima), na Cetinju, u Zagrebu i Beogradu, a potom u Petrogradu de je kona-
¢no zavrsio Duhovnu akademiju i doZivio dane Oktobarske revolucije 1905.
godine. Od 1914. godine boravi na Cetinju de je radio kao nastavnik ruskoga
jezika, a predavao je jo$ nekoliko drugijeh humanistickih predmeta u Bogo-
slovsko-ugiteljskoj Skoli. S padom Crne Gore i proc¢erivanjem kralja Nikole |
Petrovica, Nikola St. LjubiSa odlazi s Kraljevom svitom u Pariz, de je radio
ponovo kao prosvjetni djelatnik sve do svoje rane smrti.?® Kao knjizevnika
nije ga unio u svoj antologijski izbor crnogorskijeh pjesnika i pripovjedaca
prof. Petar M. BoZovi¢, a skromno je analizirao njegovo pjesnistvo i Trifun
buki¢ u svome Pregledu knjizevnog rada Crne Gore. On je, vjerovatno, za
njih bio izvjesna nepoznanica kao originalni pjesnik, premda se u knjiZzevnoj
periodici (osobito u Luci, sv. IV) i dnevnijem listovima (Glasu Crnogorca) s
vremena na vrijeme javljao sa prijevodnom literaturom. Omiljeni stvaraoci
koje je prevodio bili su mu ruski pjesnici osamljenosti: Mihail Jujevi¢ Ljer-
montov (poema Mciri 1839-1840),% Nadson (,,Ideal*, 1897. i jedna bezime-

%7 Todor Stefanovié-Vilovski, Sjepan Mitrov Ljubiga utisci i uspomene, drugo
izdanje, Kotor, 1908, 94.

% 0 godini rodenja Nikole St. Ljubi$e nema saglasja u literaturi. Branko Banjevi¢
(Pleme za oblakom, crnogorska poezija druge polovine XIX vijeka, izbor, predgovor i
pogovor Branko Banjevi¢, Graficki zavod, Titograd, 1973, 213) istice da je roden 1870,
dok dr Radoslav Rotkovi¢ (Radoslav Rotkovi¢, ,,Pregled crnogorske literature od najsta-
rijih vremena do 1918”, Stvaranje, br. 4, Titograd, 1979, 633) navodi da je Nikola St.
LjubiSa roden 1868. Moguce da je Banjevic¢ pogrijeSio jer je i Savo Vukmanovié (Savo
Vukmanovié, ,,Pjesnik St. Ljubisa“, u: Slobodan Kalezi¢, Crnogorska knjizevnost u knji-
Zevnoj kritici, 1V (Realizam — Moderna), Univerzitet Crne Gore, Podgorica, 2001, 322—
323) naveo istu godinom kao i R. Rotkovi¢.

% Odstampana je i kao posebno izdanje na Cetinju 1899. godine.
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na pjesma), Polonski (,,Pjesma“ i jedna bezimena pjesma), Kruglov (,,Listi¢i
iz dnevnika“) i naravno njihov engleski uzor-pjesnik Bajron (,,Dusa mi je
mra¢na“, 1899). U novije vrijeme o Nikoli St. LjubiSi pisao je anotativno dr
Radoslav Rotkovi¢,* a Branko Banjevié je u antologijski izbor Pleme za
oblakom unio samo jednu Nikolinu pjesmu: ,,Potonja Zelja*, ali bez ikakvijeh
dugih pojasnjenja o njegovome Zivotu i knjizevnom radu. Za kratkoga Zivota
Ljubisa je objavio samo dvadesetak originalnijeh pjesama. Nije imao vreme-
na da se do kraja razvije i potvrdi kao individualna pjesnicka li¢cnost, iako i
ono §to je ostavio svjedoci o njegovoj nadarenosti i 0 atipi¢nijem temama su-
mornosti i motivima pesimizma i osamljenosti. U novije vrijeme o njegovoj
gradanskoj i stvaralackoj biografiji pisao je opSirnije dr Savo Vukmanovié,*
pa je tek s tom studijom njegovo djelo pribliZzeno crnogorskoj knjizevnoj i
kulturnoj javnosti.

Stvarajuc¢i, dakle, pod uticajem svojijeh ruskih sentimenatalnijeh, ro-
manticarskih i samo donekle modernistickijeh poetskih uzora, modelujuéi
svoj poetski svijet brizno i poetski savjesno, Nikola Ljubisa je u finalu svoga
burnog Zivota ispjevao dvadesetak originalnijeh pjesama (1892-1900). | taj
neveliki ciklus njegove poezije tematski je i motivski raznovrstan i dijeli se
prema pjesnickijem vrstama na: ljubavne, pejzazne i reflesivno-pesimisticne
radove. Da je njegova poezija nastala na tragu novijeh poetskih nadahnuca i
»Majske noci“, ,,Ponoc¢”, ,,Crno pero gavranovo“, ,,Minulo je premaljece*,
»Ja ¢u umr'jet™, .U jesen, ,,Zvijezda ljubavi“, ,,Potonja Zelja“, ,,Blijede su
usne moje“, ,,Pored staréeva groba“, ,,Carobnu Boku sanjam* itd. Poput lju-
bavnijeh i pejzaznih pjesama DuSana S. Buki¢a i Borislava SI. Minica, i pje-
sme Nikole St. LjubiSe pune su njeznijeh i sumornih slutnji i boja od kojijeh
su najdominantnije crna, modra i siva:

Snove snivam, a s prozora moga
magla nosi moj sumorni gled...
Pada suton mira vjecitoga
Vjecne no¢i pokriva me led!
Moje srce nece kucat' vise,
smirit ¢e se burne no¢i te

¥ Radoslav Rotkovi¢, ,,Pregled crnogorske literature od najstarijih vremena do
1918, Svaranje, br. 4, Titograd, 1979, 633-644.

* Savo Vukmanovié, ,Nikola St. Ljubisa”, Boka, br. 10, Herceg-Novi, 1978,
232-242; Savo Vukmanovi¢, , Pjesnik St. LjubiSa”, u: Slobodan Kalezi¢, Crnogorska
knjizevnost u knjizevnoj kritici, 1V (Realizam — Moderna), Univerzitet Crne Gore, Podgo-
rica, 2001, 322-333.
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i prestace dusa da izdiSe:
sve joj Zelje, ljubav, nad i sve!
(,,U jesen®)

LjubiSa ne ostvaruje, dakle, samo vizuelnu sliku pejzaZa ve¢ utkiva i
vlastito emocionalno, sumorno i pesimisti¢no raspoloZenje kao u svome in-
timnom dnevniku:

To je pjesma smirti,

nju sad pjevami ja ...

Svenulo je cv'jece;

pupolj se ne razvija —

svenuo sam i jal

(12 dnevnika™)

jaturama pokrenuli su pjesnikova raspoloZenja, pa se tako jedno i drugo slilo
u jedinstvenu i harmoni¢nu poetsku cjelinu: poetski subjekt sa svojim dusev-
nijem i sumornim raspoloZenjima i pejzaZ koji je na taj nacin gibak i do kraja
prstav i humanizovan. U poezji Nikole . LjubiSe pogaSena su mladalacka
osjecanja, ugaSeni ljudski snovi o sreci. U ljubavnoj pjesmi Majske noéi iza-
2vano je gecanje na hod, na trenutke ,, radosti i tuge” , srece kada ,, ja ti vitog
tijela obavio struke" .* A o ovome tematskom segmentu Savo Vukmanovié
kaZe dalje: Tuzni akordi odjekuju skoro u svim LjubiSinim pjesmama, bez
obzra na njihovu vrstu i predmet o kojem pjevaju. Razlika je samo u njihovoj
jacini i u neposrednosti izraza.®* Kao zavi¢ajnik Boke Kotorske, Ljubisa se u
pjesmi ,,Boku sanjam“ inspirisao njezinom ¢arobnom prirodom s refleksijom
senzibilnoga socijalnog odjeka njegova naroda u tom arealu:

Carobnu Boku sanjam,

gdje kraj ognjista b'jedna

maternjom suzom ro$en

djetinjstvu minu san...

Htio bih s jutarnjim zvonom

duh moj da se uznosi,

mog naroda jade Bogu da izlije,

suzu lire moje lahora da raznosi

s miomirom smilja Gora paStrovskije.

Nasluc¢uju¢i sumorne akorde vlastite duse i inspiriSujuci se bokokotor-
skom prirodom u toj kolijevci svoga Zivota, LjubiSa je postao prethodnikom

* Radivoje Sukovié, isto, 275.

% savo Vukmanovig, »Pjesnik Nikola St. Ljubisa“, u: Slobodan Kalezi¢, Crno-
gorska knjiZzevnost u knjizevnoj kritici, 1V (Realizam — Moderna), Univerzitet Crne Gore,
Podgorica, 2001, 328.
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pjesnika moderne: Viktora Vide i Frana Alfirevi¢a, koji su o tom istom pro-
storu pjevali mnogo ekspresivnije, suptilnije, dublje i avangardnije. Stoga se
ovde namece pitanje: je li cjelokupna poetika Nikole St. LjubiSe izdanak mo-
dernistickijeh uticaja ili refleks njegove romanti¢ne prijevodne knjizevnosti?
Njegovo pjesnistvo ostaje u tradiciji crnogorskoga pjesnistva romanticarske
stilske i jezicke formacije. Poetski jezik mu je tradicionalan, preuzet pretezno
iz arsenala usmene knjiZzevnosti, kao Sto se uostalom sluzi njezinom dikcijom
i metrom (osmercem). Ono po ¢emu LjubiSinu poeziju svrstavamo u moder-
nisticku poetiku jest njegov kultivisani dvanaesterac, metar i moderniji moti-
vi i teme Kkoje su narocito njegovali skoro svi pjesnici zapadnoevropske i na-
Se moderne lirike. I u pravu je Savo Vukmanovi¢ kad u svome sintetickom
zakljucku tvrdi: Svojim knjizevnim stvaralastvom on (Ljubisa — M.N.) umno-
gome podsjeca na svog prethodnika Stevana Perovi¢a Cucu, NjegoSeva se-
strica i prvog naseg bajronistu. Oba su bili romantichi subjektivni pjesnici.
Oba su ispjevali po tridesetak eroticnih, nostalgicnih i refleksivno-pesimisti-
¢nih pjesamai bili pod uticajem drugih pjesnika na koje su se ugledali u ide-
jama, tonu i izrazu. (...) Njihovo kratkotrajno knjiZevno stvaranje nije im ni
dozvolilo da se razviju u mnogo jace i samostalnije pjesnike i da daju svoju
pravu mjeru.®

Dodajmo svemu ovome cinjenicu da je uticaj usmene osmeracke pje-
sme i prijevodne ruske i engleske romanticarske literature na LjubiSino stva-
ralaStvo nedvosmislen, a isto tako je vidljivo da je rano preminuli pjesnik
LjubiSa tome svom nevelikome poetskom opusu i raznovrsnome poetskom
Zanru dao, ipak, svoj originalni ose¢ajni i misaoni pecat. Ispreplijecuci usme-
nu naraciju céestijem lirskim ugodajima sumornosti, pesimizma i svakodnev-
noga sivila umiruce prirode, LjubiSa je ostavio crnogorskoj knjizevnoj tradi-
ciji nevelik poetski opus koji se ipak ne smije prepustiti zaboravu.

Radomir Krivokapi¢-Orlinski
(1876-1938)

Nova generacija crnogorskijeh pisaca, rodena u osmoj deceniji XIX vi-
jeka (Radomir Krivokapi¢-Orlinski, Ljubomir Bulatovi¢-lbrijski, Marko Vr-
bica, Dimitrije Jevtovi¢-Polimac) stasala je u knjizevnome prostoru cetinjski-
jeh pjesnika i pripovjedaca na razmedu dvaju stoljeca. | oni su bili, kao i nji-
hovi savremenici, upuceni i orijentisani ka emocionalnome romanti¢cnom svi-
jetu i jacanju lirskijeh elemenata u stilskim i tematsko-motivskijem struktura-
ma. Prodiranje lirskoga elementa u do tada epske knjiZzevne vrste moze se
osobito uociti kod Radomira Krivokapi¢a-Orlinskog. On je oblikovao svoj

% savo Vukmanovié, isto, 333.
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poetski svijet ne samo po ugledu na Klasicisticku poeziju srpskoga pjesnika
Vojislava Ili¢a i poeziju njegovijeh sljedbenika, ve¢ i prema poetskijem mo-
delima usmene epske poezije. Ispunjavao je brojne stranice ondasnjijeh pe-
riodi¢nih cetinjskijeh publikacija (Luca, KnjiZzevni list, Glas Crnogorca, Ce-
tinjski vjesnik, Lovéenski odjek, Zetski glasnik), ali i drugijeh ¢asopisa, kao
§to su: Boka, Gradanin, dubrovacki Srd, Zenski svijet, Sobodna misao itd.).
Njegovo pjesnistvo nije po opusu veliko. Napisao je Sezdesetak lirskijeh pje-
sama i dva veca epska spjeva: Heroida (1910) i Slobodijada srpstva®- epski
spjev od 40 pjevanja i u 20.000 stihova. Krivokapic¢evo je djelo sazdano na
granici romantike, ali i na onijem obrascima koje sam autor naziva tradicio-
nalnom objektivnom lirikom i u metru klasicisticke pjesme. Takve su njegove
tvorevine: ,,Zrtve Amora“, ,,Safir i Zormena“, ,Vestfalka Ofelija* koje su
objavljene u Luci od 1898-1901. U tijem pjesmama novi stih prati klonuce,
tugu, smrt i noé, a njegova pjesma ,,No¢“ proZeta je i tonovima pesimizma®,
kao u stihovima:

U hladno tad narucje sa mrtvacke postelje,

uzima Zivot slabi i krilom tuli lu¢ —

Prestaje Zivot tada i svaki svijet Zelja,

jer dveri groba vje¢nog otvara crni Kljug.

Razumije se da teZnja prema lirskome nije mogla biti svugde podjed-

nako ostvarena. To iz razloga $to ona nije mogla naci svoje puno ostvarenje u
izmijenjenijem vremenskim, knjiZzevnijem i poetskim ostvarenjima krajem
XIX i u osvitu prve decenije XX vijeka. Poezija nije mogla naci svoje puno
umjetnicko ostvarenje u onijem knjiZzevnostima (kakva je bila i crnogorska)
koje su bile jos uvijek podredene tradicionalnijem i nacionalnim utilitarnijem
zadacima. Potreba za epskim izrazom, i u svjetskoj i domacoj knjiZzevnosti,
sa didakticko-prosvjetiteljskim stavom, bila je jo$ uvijek u njima tako domi-
nantna i jaka da nije dopustila snazniji razvitak lirskoga nacela i hiperboli-
zaciju cuvstvenosti.*” Sve to tako zorno ilustruju prigodne i patriotske pjesme
Radomira Krivokapica-Orlinskog koji u potonjoj deceniji XIX i u prvoj XX
vijeka uveliko oZivljava guslarski deseterac i prozno osmeracko stihovanje. |
sam Orlinski svoje stihove slaZe u desetercu, ponekad osmercu; pretace ih u

% Dijelo je izaslo posthumno 1938. u biblioteci Djela i ljudi niksickoga knjizevni-
ka Marka Kavaje.

* Radivoje Sukovic, isto, 275.

87 Aleksandar Flaker, »Prilog problemu romantizma”, u: Aleksandar Flaker i
Zdenko Skreb, Silovi i razdoblja, Matica hrvatska, Zagreb, 1984, 204.
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ode kralju i kraljevskom paru, pritom ne zaboravljajuci istorijske dogadaje
(Kosovo, Grahovac).*®

Njegova epska struktura sazdana u dvadeset i sedam pjevanja Heroide
nije nista drugo nego stihovana istorija Crne Gore za koju je pjesnik prive-
zao zracak srpske slobode podlije Kosova.*® Ugledajuéi se na srpske pjesnike
epskijeh Zanrova: Vladislava Kac¢anskog (Grahov laz), Milisava Jevti¢a (Sr-
bijanski venac) i Dragoljuba Filipovi¢a (Kosovski bozur), Orlinski je u Siro-
koj panorami zbivanja i dogadaja opjevao crnogorsku istorijsku povjesnicu.
U teZnji da epu dadne epsko-lirski karakter, pjesnik je plasti¢no i psiholosko-
narativno karakterisao ne samo poznate istorijske li¢nosti Baja Pivljanina,
Nikca od Rovina, Vuka Raslapcevica, Petra Il Petrovica Njego$a, vec i druge
crnogorske prvake, savremene protagoniste i junakinje. lako je u svoje vrije-
me ep plijenio paznju knjizevne kritike, proglasavajuci ga djelom znacajnoga
knjiZzevnog kvaliteta, najblizi je istini estetski sud koji je dao u sintetickom
zakljucku Trifun Buki¢, rekavsi da je Orlinski imao pretenzija da u svojo
» €popgji* mnogo obuhvati. Medutim, on je, mjesto epske karakteristike, dao
spjevu jednu narocitu lirsku obradu, gdje je glavna lichost — sam pisac.
Epski element se izgubio u frazeol oSko-ver sifikatorskoj tehnici samoga pjesni-
ka.*® U duhu, stihu, stilu i versifikaciji Heroide napisao je Orlinski i spjev So-
bodijada srpstva koji se smatra estetski boljijem djelom od prvoga, poseduju-
¢i sve mane i vrline prethodnoga spjeva. To je djelo bolje od prvoga zato 5to
ima vige plastike i misaonog uzeta (...), ali ono predstavija i rjedu pojavu
knjiZevne volje i ambicije u pjesnickim stvaranjima i spisateljskoj istrajnosti.*!

Ljubomir A. Bulatovié-lbrijski
(1877-1942)

Uz Radomira Krivokapi¢a Orlinskog pristao je Ljubomir A. Bulatovi¢-
-1brijski koji je dijelio sve pjesnicke zanose cetinjske skupine pjesnhika, iako
je svojijem porijeklom bio iz Andrijevice. JoS kao ucenik Cetinjske gimnazi-
je i kasnije Bogoslovsko-ugiteljske Skole u Prizrenu, Ljubomir Bulatovi¢ je
krajem XIX i u osvitu XX vijeka marljivo saradivao u cetinjskoj i nikSic¢koj
periodici (Luca, Nevesinje, Prosvjeta, Glas Crnogorca, Cetinjski vjesnik,
Lovéenski odjek, Crnogorac, Sobodna misao, Zapisi, Zetski glasnik, Alma-

% Dusan Martinovi¢, ,,Orlinski i lbrijski®, u: Slobodan Kalezi¢, Crnogorska knji-
Zevnost u knjizevnoj kritici, 1V (Realizam — Moderna), Univerzitet Crne Gore, Podgorica,
2001, 366.

% petar M. BoZovi¢, ,,Radomir Krivokapi¢-Orlinski”, Antologija crnogorskih
piesnika i pripovjedaca, Stamparija ,,Ujedinjenje*, Podgorica, 1927, 95.

0 Trifun Puki¢, isto, 335.

4 Isto, 336.
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nah Sematizma Zetske banovinei sl.), ali i u drugijem listovima: somborskom
Golubu, Bosanskoj vili, Zenskom svijetu, Jugoslavenskoj podti. Cesto je svoje
vlastito gradansko ime i prezime pretvarao u knjiZzevni pseudonim Ibrijski,
po rjecici lbriji iz svoga zavicaja - Rovaca. Pisao je od malena stihove jezi-
kom svoga zavicaja, ali ih nije objavljivao vec ih je predao, kako je to sam
zabiljezio, ruskome kulturologu i sakupljacu narodnoga blaga u Crnoj Gori,
Rusu Pavlu Apolonovi¢u Rovinskom koji ih je najvjerovatnije zagubio. Po-
znato je da je njegova prva pjesma ,,Maj*“ obznanjena u knjizi Na Cerne Ho-
re (1892) ¢eskoga etnomuzeologa Ludvika Kube.*? Ljubomir Bulatovié-lbrij-
ski je neveliki poetski stvaralac. Sacinio je tridesetak lirskijeh pjesama, isto-
rijski spjev Crnogorka, a daleko viSe objavio je ¢lanaka iz crnogorske istori-
je, geografije i teoloSke esejistike.

Ibrijski nije bas dijelio sve poetske zanose svoje generacije, ne pridru-
Zujuci se onima koji su svoj stih slijepo podredivali dnevnopolitickome utili-
tarizmu i naslanjanju na poeziju Nikole | Petrovi¢a NjegoSa. S&m je Ibrijski
zapisao da su sve njegove pjesme izliv njegove duse i srca: Sve &o je na me-
ne uticalo, povaljno ili nepovoljno; sve o sam ogecao - iskazivao sam u
svojim pjesmamal .*® Ibrijskog su njegovi savremenici smatrali, kao i mi da-
nas, jednijem od pravih talenata crnogorske knjiZzevnosti, lirskijem pjesnikom
autenti¢éne i sasmosvojne inspiracije. Njegove pjesme dokazuju izvornost
njegovijeh poetskih nadahnuca, ali ne i pjesnika vrhunskoga poetskog jezika.
Izraziti romanticar, zadojen usmenom lirikom, pjevao je Ibrijski i pod njezi-
nijem poetskim uplivima. Uz to, uzimao je u¢eS¢a u tada aktuelnim literarni-
jem raspravama. U nekima od njih zauzimao je kriti¢nije stavove, bez pateti-
ke i ushita, bez potcjenjivanja i degradiranja svojih protivnika.

Po uzoru na spjev Pjesnik i vila Nikole I Petrovica, lbrijski je sazdao
istorijski ep Crnogorka (1907). U Sirokoj epskoj kompoziciji i fresci istorij-
skijeh zbivanja, od BalSi¢a i Crnojevic¢a do potonjijeh Petrovica, pjesnik je
epskom naracijom sazdao jednu prozai¢nu stihovanu pri¢u. Ona je trebalo da
bude jedna vrsta nove Dike crnogorske u epskom prikazivanju, ali je njegova
Crnogorka ostala neugledna i nepoetska, knjiZzevno slaba.**

42 Dugan Martinovi¢, isto, 370.
3 |sto.
* Trifun Duki¢, isto, 334.
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Tomo Oraovac (1853-1939)
Cedomir Pavi¢ (1881-1914)
Marko Vrbica (?)

Dimitrije Jevtovié¢-Polimac (1876-1944)

Izrazite romanticarske figure bili su Tomo Oraovac, Cedomir Pavi¢,
Marko Vrbica i Dimitrije Jevtovi¢-Polimac. Svi oni imaju nesto zajednicko:
svoj romantiéni zanos usmjeren prema domovini Crnoj Gori. Pjevali su rodo-
ljubive pjesme, a manje su njegovali teme ljubavnijeh sadrzaja, poeziju koja
je u to vrijeme u evropskome romantizmu bila jedna od prvijeh i dominant-
nih pjesnickijeh motiva.

Tomo Oraovac je pjevao u epskome ruhu i Zanru ,,Zalopojku Lovéen
planini* i mistifikovanu poslanicu Marka Miljanova Jolu Pileti¢u.*®

I Cedomira Pavi¢a i Dimitrija Jevtovi¢a-Polimca obradio je vrlo sinte-
ticno, zajedno s drugijem stvaraocima, Trifun Bukic¢ locirajuéi ih na poéetak
XX vijeka.*® Za Pavica tvrdi da je bio dobar versifikator, da su se u njegovoj
poeziji nasli refleksi strane literature i da mu je izaSla knjiga poezije 1903.
godine koju je knjiZzevna kritika oznacila kao uspjelu, a autora karakterise
kao pjesnika koji obecava. Svoje najinspirativnije trenutke Pavi¢ je vezao za
burne emocije balkanskijeh ratova, pjevajuci optimisti¢no, progresivno s pje-
sni¢kijem porukama o ujedinjenju susednijeh naroda. | svojim poetskijem
djelom i Zivotnijem opredjeljenjem on je potvrdio svoj umjetnicki credo ne
docekavsi da izda svoju drugu zbirku poezije koju je bio spremio.*’

I Dimitrije Jevtovi¢ Polimac je pjesnik ¢ije djelo lociramo u vrijeme od
1915. pa do sredine XX vijeka. Njegove zbirke pjesama: Sari i novi dani,
Otadzbina u ljubavi, Pomracenje sunca (1915) usmjerene su na lirske do-
Zivljaje. 1 on je pjesnik rodoljublja i ljubavi, ali mu u pjesnistvu obic¢no nedo-
staje snaga jaceg izraza i vece knjiZevne ugladenosti*® obi¢no onijeh poet-
skih elemenata koje su novo vrijeme i novi stvaraoci sve vise afirmisali ozna-
Cavajuci poetski izraz stilske formacije moderne. U finalu svoga Zivota, a
pod presijom krvavijeh ratnih zbivanja u Prvome svjetskom ratu, Polimac pi-
Se spjev Kroz pakao u slobodu (1940) koji predstavija jednu vrstu ratne hro-
nike u stihovima, sa izvjesnom toplinom doZivljenoga ali sa dosta prigodnog
&o umnogome kvari pjesnicku neposrednost knjige.*®

I na kraju da dodamo: vjerovatno s ovijem panoramskim pregledom
crnogorske poezije stvaraoci i njihova djela nijesu do kraja iscrpljeni. Novo

5 Radoslav Rotkovi¢, isto, 634.
 Trifun Duki¢, isto, 333-334.
47 Isto, 333.
* |sto.
49 Isto, 334.
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vrijeme i nova istraZivanja donije¢e nove poglede i nove sudove i 0 hepome-
nutijem autorima i njihovim djelima.
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Milorad NIKCEVIC

MONTENEGRIN POETRY AT THE END OF X1X
AND BEGINNING OF XX CENTURY
FOLLOWING THE WORK OF NIKOLA | PETROVIC.
- FOLLOWERSAND EPIGONES-

In this paper, the term followers and epigones of Nikola | Petrovi¢
Njego$ refers to the extensive body of poetry created around and after
Nikola’s period, i.e. from 80’s and 90’s of the nineteenth century, to the
Balkan Wars and the First World War. Overshadowed by work of Nikola |
Petrovi¢ Njegos, after whom few poetic authors emerged, they all followed
the poetic forms established by their biggest idol Nikola I, as well as by
popular Serbian poets of Romanticism, and especially by the affirmed
Slavistic poet Jovan Sundeci¢. They followed their poetry to that extent that,
except for Marko Miljanov, no author emerged as an exquisite poetic
originality. This literature is characterized by a lack of poetic originality and
a surplus of energy and imitation. This type of poetry was dominant, and in
some poetic works pure didacticism and epic narration were also present.

Key words: history of literature, the Montenegrin literature,
Romanticism, lyrical poetry, epic poetry, drama in verse
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